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Onder Ugar, irem Glinsen

PROJE KOORDINATORU
Onder Ugar

TASARIM
Myra Ajans

YAYIN TARiHi
Aralik 2024

“Bu yayin, Agik Alan Dernegi’nin girisimi olan Derin Yoksulluk Agi tarafindan Heinrich Béll Stiftung
Turkiye Temsilciligi finansal destegi ile tretilmistir. Bu yayinin igeriginden yalnizca Agik Alan Dernegi &
Derin Yoksulluk Ag1 sorumludur.”
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STIFTUNG

ACIK ALAN DERNEGI (AAD) & DERIN YOKSULLUK AGI (DYA);

o sosyal, ekonomik ve kentsel sorunlar hakkinda
farkindalik yaratmayi;

o temel hak ve ihtiyaglarina erismekte zorlanan, sosyal
dislanmaya maruz kalan toplumsal gruplarla dayanismaysi;

o bu gruplari gesitli faaliyetler araciligiyla giiglendirmeyi;
kamusal hak ve hizmetlere erisimini desteklemeyi;

o egitim, saglik, istihdam, sosyal glivenlik dahil olmak
Gzere temel insan haklarina erisimleri yolundaki engelleri
azaltmayl amaglayan bir sivil toplum kurulusudur.

Derin Yoksulluk Tanimi: AAD&DYA yoksullugu gok boyutlu bir
gergevede, kisilerin temel hak ve ihtiyaglarina erisimlerinin
kisitlanmasinin yaninda ekonomik, sosyal, politik ve kulttrel
haklarina ulagsimlarinin da engellendigi bir olgu olarak ele
alir.

HEINRICH BOLL STIFFTUNG TURKIYE TEMSILCILIGI
Demokratik aktérlerin galigmalarinin giglendiriimesinden
insan ve azinlik haklarinin korunmasina, ekoloji ve
strduralebilir kalkinmadan, kiresel ve bélgesel gtivenlik
politiklarinin gelistiriimesine yénelik girisim ve ¢calismalari
destekleme ve tegvik etme gayretindedir. Merkezi istanbul’da
bulunan Heinrich Boll Stiftung Dernegi Turkiye Temsilciligi
Burosu 20 yildir yukaridaki ilkeleri gtiden, insanlar arasinda
cinsiyet, etnik kdken, din ve renk ayrimi yapmaksizin hukuk
devleti ilkeleri temelinde kurulu demokratik toplum dizeninin
korunmasi igin gaba sarf eden sivil toplum girisimlerini
destekler.

TESEKKUR...

Ugtinci Uluslararasi Yoksullukla Miicadele Konferansi’nin
diizenlenmesinde ve bu raporun yayinlanmasinda emekleri
gecen Sule Aytag¢’a, Ezgi Tuna Erdogan’a, Jilide Ergin’e,
Tugba Geggin’e ve Melih Kuran’a; yaptigimiz ¢alismalara
destek veren ve projeyi hayata gegirmemizi saglayan
Heinrich Béll Stifftung Tiirkiye Temsilciligi’ne, konferansin
diizenlenmesindeki emeklerinden dolay: istanbul Planlama
Ajansi’na ve ¢alisanlarina; moderatérlerimiz Emre Erdogan
ve Ayse Kasikirik’a; konusmacilarimiz Sibel Kalaycioglu,
Zeynep Bespinar, Matgorzata Kotaczek, Pinar Uyan Semerci,
Christophe Teirlinck ve Kevin De Pelsmaker’e tesekkdir ederiz.



Elinizdeki ¢calisma, Dilinya Yoksullukla Micadele Giini olan 17 Ekim 2024’te Heinrich
Boll Stiftung Turkiye Temsilciligi destegiyle Agik Alan Dernegdi-Derin Yoksulluk Agi'nca
gergeklestirilen “Derin Yoksullukla Micadelede Uluslararasi Deneyim Paylagimi”

kapsaminda IPA Florya Kamptisii’nde diizenlenen Ugtincti Uluslararasi Yoksullukla
Miucadele Konferansi’ndaki bildirilerin 6zetini icermektedir.

Bu sene Uglinclsu gergeklestirilen ve ilk defa uluslararasi boyut kazanan konferansin
konusu “Yoksullarin Oznelligi: Yeni Yaklasimlar ve Stratejiler” oldu. Yoksullarin éznelliginin
tema olarak segilmesinin arkasinda yoksulluk kosullarinda yasayan bireylerin 6znel
kimliklerini yeniden insa etme yollarini kesfetme hedefi yatmaktadir. Konferans, bu hedef
dogrultusunda kulttrel ve bélgesel farkliliklari anlamayi, etkili stratejiler gelistirmek ve
isbirligi firsatlarindan yararlanmak igin bir platform olusturmayi hedefledi.

KONFERANS PROGRAMI

ACILIS KONUSMASI

Semahat Sevim
Heinrich Béll Stiftung Tirkiye

. _ 2. OTURUM
OZNELLIKLERi YORUMLAMAK:
TEORI VE PRATIK

1. OTURUM
COK BOYUTLULUK

moperaTdR: Ayse Kasikirik

MoDERATOR: Emre E rdog an Dr., Ktiresel Egitlik ve Kapsayicilik Agi Baskani

Prof., Bilgi Universitesi, Uluslararasi iligkiler

Pinar Uyan Semerci '
Prof., Bilgi Universitesi, Uluslararasi lliskiler

Sibel Kalaycioglu
Prof., ODTU Sosyoloji
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Netwerk tegen Armoede
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Uluslararasi Deneyim Paylasimi

Heinrich Boll Stiftung Dernegi Turkiye
Temsilciligi destedi ile yuruttigimuz “Derin
Yoksullukla Miicadelede Uluslararasi
Deneyim Paylasimi” projesi kapsaminda

konferans 6ncesinde Varsova, Berlin ve
Briksel'de yoksullugun farkh boyutlari
Gzerine galigan sivil toplum érgutlerini,
kamu kurumlarini ve aglari ziyaret ederek
bilgi aligverisinde bulunduk.

Varsova’'da gida israfini azaltmak ve ihtiyag
sahiplerine ulastirmak adina 31 bagimsiz
sivil toplum kurulusunu igeren bir topluluk
olan Federacja Polskich Bankéw Zywnosci
(Polonya Gida Bankalari Federasyonu) ile
yaptigimiz gérismelerde gida temininde
sipermarket bagislari, yerel pazarlardan
toplanan uriinler, Avrupa Birligi destekli
programlar ve marketlere bagis
zorunlulugu getiren kanunlar hakkinda
bilgi aldik. Okul yemekleri programlarini
kisa stirede yayginlastiran Polonya’daki
Mazowieckie Voyvodaligr Ofisi’ndeki
gorismelerde, farkh derneklerin ve
belediyelerin okul yemegdi saglanmasinda
izledikleri farkh metodlar ve taninmig
seflerle yemek atdlyeleri diizenlemek,
gocuklarin yemek tercihlerine yénelik
anket calismalari yapmak, diyetisyenlerin
ailelerle birebir iletisim kurmasi gibi
uygulamalar gindeme geldi. Son iki yilda
savas ve multeci akini nedeniyle hizla
buylyen ve 6zellikle Roman topluluklarinin
savunusunda 6nemli bir rol Gstlenen
Fundacja w Strone Dialogu (Diyaloga
Dogru Vakfi) ile alternatif savunu metodlari
tartigildi.

Hayirseverlik temelli bir yaklagimla 6ne
gtkan Almanya’nin ilk gida bankasi olan
Berliner Tafel e.V. (Berlin Gida Bankasi)’nin
operasyonel streci hakkinda bilgi aldik.

Aradaki gugli baglara ragmen su ana
kadar bu iyi uygulamanin Tirkiye'de takip
edilmedigini tespit ettik ve bu eksikligin
giderilmesini bir hedef olarak belirledik.
Berlin’deki evsizlik sorunu tzerine ¢alisan
KLIK e.V. de, birokratik takip prosedurlerini
aktardi.

Merkezi Briksel'de olan ve Flaman
Boélgesi’nde faaliyet gésteren Yoksulluk
Karsitt Ag (Netwerk Tegen Armoede) ile
gorismelerde yoksullarin deneyimlerini
paylasmalarini tesvik eden projeler,
fotograf hikayeleri ve podcast gibi araglar
on plana gikti. Bunlar arasinda 6zellikle
yoksulluk kosullarinda yasayanlarin bir
egitim programi sonucunda “uzman”
Unvaniyla dernekte profesyonel olarak
galisabilmeleri 6rnek bir model olarak géze

carpti.

Yine Briksel merkezli olan ve Valon
bélgesinde gesitli projelerle yoksulluk ve
sosyal dislanma konularinda farkindalik
yaratmayi amaglayan Le Forum’la yapilan

gorismelerde de, yoksulluk iginde
yasayan bireylerin dogrudan kendi
seslerini duyurabildikleri podcast
projelerinde, érgutlerin ses olma iglevini
Ustlenmesi yerine, insanlarin kendi
hikayelerini paylasmalarina olanak
tanindigini gézlemledik. Evsiz gengler igin
temel ihtiyaglarini karsilayabilecekleri,
yemek yiyip dus alabilecekleri ve kot
hava kosullarindan korunabilecekleri
merkezlerde evsizlige disme nedenlerini
anlamaya yodnelik analizler yapildigini

ve genglere yonelik sosyal hizmetlerin
gelistirilmesi icin mental saglik, egitim,
hukuk ve aile konularinda galisan sosyal
hizmet uzmanlarinin deneyim ve &nerileri
analiz edildigini gézlemledik.



1. Oturum: COK BOYUTLULUK

Buglin, afetlerin yoksul haneler
Uzerindeki etkisini ele almak istiyorum:
Yoksul haneler afetler karsisinda
yoksullugu nasil deneyimliyor ve bu
konuda ne gibi ¢oziimler gelistirilebilir?
Beraberce bu sorular lizerinde fikir
gelistirmeyi hedefliyorum.

Yoksulluk, yeni bir kavram degilse de; 18. ylzyildan
itibaren yurttashk haklarinin gindeme gelmesiyle
gorunurlagu artan bir olgu haline geldi. Bu baglamda,

Sibel Kalaycioglu

yoksullukla micadele de farkli bigimlere birindy; Prof, ODTU Sosyoloji
hikimetler bu konuda kendilerine gore stratejiler ve yardim
politikalari gelistirdiler. Dolayisiyla gtiniimiizdeki yardimlarin ve desteklerin aslinda kokla
bir gecmisi var. Ornegin muhtaclik testleri yapmak suretiyle “hak eden” ve “hak etmeyen”
ayrimi yapmanin bir tarihi vardir.

Yoksullugun tanimi da zamana gére degisiklik gésterdi. Ancak 1980 sonrasi, 6zellikle
neoliberal dénemde, yoksulluk daha farkli bir dinamik kazandi. Bu yeni yoksulluk,
bireylerin yurttashk hakkini disarida birakan bir anlayigla sekillendi. Refah devletinin
sona ermesi, sosyal yardimlarin azalmasi ve gekilmesiyle birlikte, yoksulluk yayginlasti.
Onceleri sadece belirli bolgeler igin
dusunulirken, artik yoksulluk kiresel bir
sorun olarak kabul edilmeye baglandi.
Ornegin 1990’larin basinda Diinya
Bankasi’nin yayimladigi bir raporda
“Yoksulluk artik her yerde” denmisti.

Bir slire sonra yoksulluk “dezavantaijli
gruplar” gibi daha soyut tanimlarla

ifade edilir oldu ve bu durum, yoksulluk
olgusunu toplumdan digsallagtirmayi
kolaylastirdi. 2014 insani Kalkinma
Raporu’nda ise “kirilganhk” kavrami éne
gtk ve yoksulluk tim toplumu etkileyen bir
sorun olarak yeniden ele alindi.

Yoksulluk, bireyin temel hak ve
ozgurltuklerinden mahrum kalma
durumudur. 18. ylizyildan itibaren esitlik
ideali glindeme geldiginde, insanlik bir s6z verdi; herkesin esit olacagi s6zi. Ancak bu
sz, toplumsal esitsizliklerin varhigiyla celisiyor. insanlik ya esitlik ya 6zgurlik arasinda bir
segim yapmaya zorlaniyor, ama bu iki ideali bir arada hayata gegirebilmis degiliz.




Yoksullugu ¢6zmek igin 6lgmek gerektigi
duslincesi hakimdir. Bu ylizden resmi
yaklasimlar yoksullugu sayilarla ifade

etmeye galisir: aglk siniri, yoksulluk siniri gibi.

Genellikle mutlak yoksulluk, yani ekonomik
agidan yoksunluk Gizerinde durulur. Ancak
biz yoksullugu, sosyal bilimler agisindan
sadece ekonomik kriterlerle degil, goreli
yoksulluk gibi baska dlgltlerle de anlamaya
galisiyoruz. Yoksulluk, sadece temel gidalara
veya barinmaya erisememe degil; toplumsal
katilimda, kilttrel alanlarda da yoksun
kalmayi kapsiyor.

Bu baglamda ¢ ana galisma yurtttim.
ilki, 2017-2018 yillarinda istanbul genelinde
IBB ile yuritttigimuiz “Sosyal Kirilganlik
Calismasi”dir. istanbul genelinde tim
ilcelerdeki 40 bin haneyi inceleyerek, hangi
ilgelerin ne tir kirilganliklar yagadigini,
yoksullugun sebeplerini, bunlarin afet gibi
durumlarda nasil farklilagtigini belirledik.
Ornegin, bazi ilgelerde egitim diizeyi, bazi
ilcelerde gelir yoksunlugu ya da altyapi
eksiklikleri yoksullugun ana faktorleri
olarak 6ne gikiyordu. Bu galisma, farkh
yoksulluk nedenlerinin kesisimsel dogasini
anlamamiza yardimci oldu.

ikinci calisma, Covid-19 déneminde dért
ilcede yoksul hanelerin pandemiden

nasil etkilendigini analiz etmek amaciyla
yapildi. Covid-19 déneminde alt sosyal
ekonomik grupta olan hanelerin %70’inin
gelir durumunun kétulestigini, %59’unun
kira ve faturalarini 6deyemedigini, %45’inin
kredi karti borglarini 6deyemedigini tespit
ettik. Bu gruplar, pandemi boyunca islerini
kaybetmemek igin ev disinda ¢alismak
zorunda kaldi ve saglik risklerine karsi
savunmasiz hale geldi.

Uclincli calisma, 2020-2024 yillarinda
Buyukgekmece’'de, yurt disi destekli ve
Ug farkh tlkeyle birlikte ytrattigimuz
bir projedir. Bu projede, yoksul hanelerin
afetlerde karsilagtiklari riskleri nasil

azaltabilecegimizi ve katimci yéntemlerle
riski nasil yonetebilecegimizi arastirdik.
Calismada, farkl gruplardan insanlarla
(yardim alanlar, kadinlar, Romanlar,
gégmenler, yaslhlar vb.) odak grup
toplantilari yaptik ve onlarin kendi risk
algilarini ve ¢6zim &nerilerini topladik.
Ornegin, yaslh ve geng bireyler ayni risklere
farkli agilardan bakiyor; bu gruplarin bir
araya gelmesi, birbirlerinin deneyimlerini
anlamalarina katki sagladi.

Bu galismalar sonucunda sunu goérduk ki;
afetler ve kriz dénemlerinde yoksul haneler
diger gruplara gére gok daha buytk risk
altinda. Ozellikle kayit disi calismanin yaygin
oldugu yoksul haneler, sosyal glivence
yetersizligi nedeniyle saglk hizmetlerine
erisimde de sikinti yasiyorlar. Yagli nGfusun
ve kadinlarin ekonomik katihmlarinin disik
olmasi, bu yoksullugu daha da agirlastiriyor.
Birikim eksikligi ve glivencesizlik, kriz
anlarinda bu haneleri savunmasiz birakiyor.
Blylkgekmece’'de yoksul hanelerin kendi
yasadiklari bolgelere dair 6nerilerini
topladik; 6rnegin, yasadiklari riskleri
azaltmak igin yerel yénetim ve STK'lardan
ne tur destekler beklediklerini haritalama
galismalariyla belirledik.

Bu projede katilimci teknikler kullanarak
yoksullugun gok boyutlulugunu ve kesisimsel
dogasini ortaya koymayr amagladik.
Katiimciligr artirarak, yoksul hanelerin

afet risklerini nasil azaltabilecegimize dair
onemli bulgular elde ettik. Sonug olarak,
sorumlulugu sadece yoksul bireylerin Gizerine
yikmaktan ziyade, yerel yonetimlerin ve
STK’larin sorumluluk Gstlenmesi gerektigini
vurguladik.




Buglinkii konugsmamin g ayagi var.
Oncelikle biraz yoksulluktan, sonra kadin
yoksullugundan bahsedecegim. Biz giderek
yoksullasan, yoksullugun derinlestigi bir
toplulugun pargasi olsak da bunun iginde
kadin yoksullugunun 6zel bir yeri vardir.

Bir de bunun lizerine afetler yasadik.

Ben afet ve kadin iligkisini Van depreminden bu yana
galistyorum. Simdi, aklimiza 6 Subat depremleri yakin Ol (
oldugu igin hemen onlar geliyor, ama deprem bizim
hayatimizda Marmara Depremi ile basladi, ardindan Van
Depremi geldi, sonra izmir depremi oldu.

Zeynep Bespinar

Dr., Marmara Universitesi

Kadinlarin yoksullugu, yasama deneyimleri ve karsilastiklari intimaller erkeklerin
yoksulluk deneyimlerinden daha farkli. Kadinlar, bir kere, daha kolay yoksullasiyorlar

ve yoksulluktan giktiklarinda karsilastiklari riskler, bu yoksulluktan gikma ihtimalleri
erkeklere gére farkl. Yoksullugun kadinlar tGzerindeki etkilerine odaklandiginizda aslinda
yoksullugu tanimlamamiz gerekiyor. Sibel Hoca’nin da belirttigi gibi, bu kavramlar
zaman iginde gelisti. 90’lara baktigimizda, yavas yavas, insanlarin temel gereksinimlerini
karsilayamama durumundan, bunun bir kapasiteyi hayata gegirememeye dogru
evrildigini gériyoruz. Burada Amartya Sen’in yoksullugu, gelir azligi ya da gelir
yetersizliginin 6tesinde, kapasite eksikligi olarak tanimlamasi 6nemlidir. Birlesmis Milletler
de bu yaklasimi esas almaya basladi. Bu gercevede insani Yoksulluk Endeksi gelistirildi.

Yoksullukla ilgili géstergelere
bakildiginda, yagsam stresinin kisahgi,
temel egitim hizmetlerinden mahrumiyet,
kamusal ve 6zel kaynaklara erisememek,
saglk, egitim ve yagsam standardi gibi
gostergeler kullaniliyor. Bunlar gok

temel géstergelerdir. Ancak Turkiye'ye
baktigimizda, bu temel géstergelere dair
cinsiyet kirihmli, foplumsal cinsiyet temelli
verilere hald ulasamiyoruz. Bu, 2024 yilinda bile karsilastigimiz en blytk sorunlardan
biridir. Yoksullugu saglik, egitim ve yasam standartlari Gzerinden degerlendiren gok
boyutlu yoksulluk endeksi konusunda, diinya capinda pek gok tlke degerlendirilip
raporlanabilirken, Turkiye bu konuda degerlendirilemiyor ¢linki veri paylasiimiyor.
Raporlara baktiginizda, Tirkiye’nin verileri paylasmadigr hemen karsiniza gikar. Bizim en
temel sorunlarimizdan biri bu.

Peki, yoksullugun kadinlagsmasi dedigimiz sey nasil hayata gegiyor? Doktora tezimi
Diyarbakir, Urfa ve Batman’da yapilan kadin projelerinin elestirel bir degerlendirmesi
Uzerine yaptim.



Belediyeler ve kaymakamliklar gibi

devlet kurumlari tarafindan yapilan
projeleri karsilastirarak degerlendirmeye
galistim. Bu arastirma saha ¢alismasiydi,
90’dan fazla derinlemesine gériisme
iceren bir nitel arastirmaydi. Orada

ok somut olarak kadin yoksullugunun
nasil farklilastigini gérdim. $imdi teoriyi
sahadaki verilerle birlestirdigimizde,
kadinin emek yogunlugu, ev isleri ve bakim
sorumluluklari, geleneksel toplumsal
cinsiyet rol dagilimi, kadinlarin is gticline
katilmalarinin zorlagsmasi gibi birgok faktor
devreye giriyor.

Tarkiye'de kadinlarin istihdama girmemesi
genellikle toplumsal cinsiyet rollyle
iligkilidir. Turkiye’deki kadinlarin istihdam
orani en son agiklanan 10 Ekim verilerine
gore %36 civarindadir, erkekler igin ise

bu oran %72 civarindadir. Yani burada
ciddi bir esitsizlik s6z konusudur. Kadinlar,
genellikle glivencesiz ve dislk tcretli
islerde ¢alismak zorunda kaliyorlar. Diinya
literattrine bakildiginda, yliksek Gcretli
ve ylksek statilt isler genellikle erkeklere
ayrilmigken, dusuk gelirli islerde kadinlar
yogunlagsmaktadir.

Kadinlarin sinirli egitim almis olmalari

da buna yol agmaktadir; ¢linkt kadinlar
genellikle daha distk egitim seviyelerine
sahip olduklari icin daha duguk statali
islerde calismak durumunda kalyorlar.

Ayrica, kadinlarin is gliciine katilimi sadece
istihdamla ilgili degildir. Ben mihendislik
kokenliyim ve 5 yil mihendis olarak
galistim. Calistigim fabrikada, yénetim
toplantilarina katildigimda,

18 erkek mihendis arasinda yalnizca

6 kadin mihendis vardi ve bizlere “Beyler”
diye hitap ediliyordu. Yani, burada varlik
gostermek bile zordu.

Erkekler hemen evlendiriimeye
yonlendirilir, hayatlarini toparlasinlar
diye; kadinlar ise evlenmeyecedim ya da
dogurmayacagim diye kagit imzalayarak
ise baslarlar. Bu, neoliberalizmin etkisiyle
giderek daha da karmasiklasiyor. Benim
deneyimlerim 90’larin basina ait. Artik
50 yasindayim, o zamanlarda yasadigim
deneyimler, tirnak iginde “masum” olarak
kabul edilebilir. Ancak bugtinkt durum,
ok daha farkh ve karmasik. Kadinlar,
hastalik gibi kisisel ya da ekonomik kriz
dénemlerinde islerini kaybetme riskiyle
karsi kargiyadirlar

Cunku kadinlar genellikle “yardimci gelir”
saglayici olarak goérilar. Bu yuzden, kriz
dénemlerinde erkeklerin is glivencesi
korunurken, kadinlar daha kolay isten
gikarilabiliyor. Kadinlarin daha ¢ok aile
isletmelerinde ya da tarimda Ucretsiz
aile isgisi olarak gahgstiklari da yaygindir.
Bu da, kadinlarin yoksullugunu daha da
derinlestiriyor.

Afet ve kadin yoksulluguna geldik. Biz
zaten bodyle i¢ karartici bir ortamda
yasarken en son blyuk depremimize
uyandik. Ben iskenderun dogumlu bir
insanim. Artik Hatay’in olmuyor olmasi



aslinda gok yaralayici bir sey. Diger yerlerin
de tabii ki ama boyle bir kent haritadan
silindi gibi bir sey oldu. Her doga olayi afet
olmak zorunda degil. Ama afet oluyorsa
eger, demek ki orada bir kriz vardi
6ncesinde. Oncesinde kontrol edilmemis
bir risk vardi. Yeni yaklasim bunu séyltyor.
Yani herkesin afetten etkilenme riski ayni
degil. Simdi eger daha yoksulsaniz, kentin
geperinde yasiyorsaniz, zaten istihdamin
disindaysaniz, zaten okullagsma oraniniz
disukse, zaten geleneksel toplumsal
oruntiler iginde kaldiysaniz, zaten

afette daha fazla éliyorsunuz. Buna

dair bizim yine iki tane galismamiz var.
Depremde kadinlar nasil etkileniyorlar
Uzerine. Orada nasil, ne kadar daha ¢ok
olduklerini anlattik. Hizlica gtkamadiklari
icin, cocuklarini da gikartmaya galigtiklari
igin, giyinip ortulip gikmaya galistiklari igin,
yoksul olduklarinda daha kolay yikilacak
semtlerde, evlerde yasamak durumunda
kaldiklari igin hayatlarini kaybettiler. Erkek
gocuklarini kurtarmayi énceledikleri igin,
kiz gocuklarinin 6lim oranlari ylikseliyor.
Ve giktiktan sonra da biyolojik olarak
bébrek sistemleri daha gok zarar goérdugu
igin, hijyenik tuvalet bulamama problemi
daha fazla enfeksiyon problemi yarattigi
icin kadinlar agisindan, givenli tuvalet
bulamama problemi, glinki bir de bu var,
kadinlarin biyolojik olarak tuvalete girme
proseduruyle erkeklerinki farkl ve bizim
gergekten dort tarafi kapal, glivenli,
bdyle bir saldiriya ugramayacagimizdan
emin oldugumuz bir mekana ihtiyacimiz
var. Deprem sonrasinda bir kadinin

bunu saglamasi ¢ok zor oldugu igin,
inanir misiniz yeni bir arastirma
yurutiyorum, deprem bodlgesinde gonilli
olarak gitmis ¢alisanlarla kendilerine

bez bagladiklarindan s6z ediyorlar.
Duslinebiliyor musunuz? Yani orada
galisan gonulli hekimlerin mesela.

Simdi sdyle diyelim. Kadinlarin iyilik hali,
ekonomik iyilik halini biz ok 6nemsiyoruz.
Simdi depremin lizerinden bir sene gegti.
Literatir diyor ki, bir sene gegtiyse eger,
artik iyilesme baslamalidir. Peki 6yle mi
gergekten? Simdi iyilesmek dedigimiz

sey, psikolojik iyilesmek dedigimiz sey,
ekonomik olarak belli standartlara
erismeden, belli yapabilirlikleri
kazanmadan mimkin olmayan bir sey.

Bir kere gidebilecek olan, kaynagi olan
herkes deprem bélgesini terk ediyor.
Kimler kaliyor? En yoksullar, en caresizler
kaliyor. En glvensiz ortamda kaliyor. Bu
glivensizlik, hem bina gtivensizligi hem
altyapi igine sigiyor, elektrik yoklugu, bdyle
bir ortam. Iste hem de kolluk kuvvetlerinin
asayisi zor sagladigi ya da saglayamadigi
bir ortamda kaliyor. Dolayisiyla kadinlarin
goklu problemleri ortaya gikiyor. Clinkl o
kosullarda bir kere hayati devam ettirme
sorumluluklari var. Ailede herkes onlara
bakiyor. iste yemek yenecek, engelli
bireyler olusmus, onlara bakilacak.
Hastalar var, onlara bakilacak. Hayat
doénecek. Bir de bir tir der ki, erkeklik
gururu incinir, o gidip yardim isteyemez.
Kadin gider, aile igin yardim ister. Bir de
onlari organize edecek. Birkag tasinma
olacaksa, simdi mesela biliyorsunuz
konteynerler bosaltiliyor Hatay’da, onu

da kadin 6rgitlemek zorunda. Varsa
istihdamdaysa o istihdami kaybetti. Clinki
genellikle zaten glivencesiz islerde, digtk
gelirli islerde galisiyor. Artik o geliri de gitti.
Eger esinden dogru bir gelir varsa o da
zaten gitti. Artt mal mulkd vardiysa, onlari
da kaybetti. $Simdi burada o zaman séyle
bir yerden bakmamiz lazim. Kim daha gok
risk altinda? Tabii ki iste yalniz yagayanlar,
gégmen olanlar, en gok kullanilan dili
bilmeyenler, éyle séyleyelim. Mesela en son
depremde ana dili Kiirtge ve Arapga olan
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kadinlar gok zorlandilar, Tirkge dertlerini
anlatamadiklari igin ve kirsala gittiginizde
karsilagsma ihtimaliniz gok yUkseliyor.
Simdi dolayisiyla burada iste hastasi olan,
engellisi olan ve en yoksul olanlar.

Peki, iyi oluglarini nasil gtiglendirebiliriz
-toplumsal cinsiyet esitligini saglama
perspektifine sahip olarak? Bir kere gok
toplumsal cinsiyet esitligi perspektifiyle bir
istihdam politikasi olmali. Asla kadinin ev
yasami ile is yasaminin uyumlandirildigi
degil, 6zellikle bu tabiri kullaniyorum
gUnkd bu bakanliklarimizin gok kullandigi
bir tabirdir. Asla ve asla. Ev yagsami ile

is yasaminin uyumlandirilmasi demek,
esnek ve glivencesiz galismak demektir.
Biz kadin ¢alismalarinda bunu istemeyiz
Gunkd bu kadini gliglendirmez. Kadinin
glglenebilmesi igin glivenceli istihdam
saglanabilmeli. ikincisi, kadinin mlkiyet
haklarinin korunmasi. Turkiye’de kadinin

milkiyet haklari zaten son derece sikintida.

Kadinlarin miras haklarini bile, ailede ayip
olur, erkek kardeglerle

ara bozulur diye, hic ummadiginiz
cografyalarda bile kullanamadiklarini
istatistikler bize séyltyor.

Dolayisiyla béyle gergekten hep yurttas
odakli kamucu sosyal politikaya dayali ama
toplumsal cinsiyet esitligini de gézeten
politikalara ihtiyacimiz var. “Boyle iste
iyilik yapin”. Orada da iyilik falan yok.

Afet varsa toplumsal dayanisma vardir.
Dayanigsma varsa o afeti yasayanlar
birbirleriyle de dayanisir. Onlar da 6znedir.
Dolayisiyla sorunlari da en glizel onlar
tespit ederler. Cozimlerini de ortaklasa
kurabilirler. Benim en son arastirmamda
karsimiza su giktl, géristigum goéndalltler
sunu anlattilar. insanlar evlerini ya da
konteynerlerini kurabildikleri anda bizi
gagirmaya basladilar. Hig dus alamadin
bir haftadir, gel bizde bir dus al. Siz yemek
yemiyorsunuz, biz sicak yemek yapiyoruz,
gelin alin size sicak yemek getirelim.
insanlarin o 6znelesme haline, inisiyatif
alabilme haline, kendini esit hissetme
haline de imkan verecek bir kamucu

politika ihtiyaci olusuyor.




1

22 Subat 2022’den sonra yonimiizii
degistirdik ancak misyonumuzu veya
hedeflerimizi degistirmedik. Egitim ve
Roman topluluklarinin gliglendirilmesi
hala yaptigimiz isin merkezinde yer aliyor.
Ancak son iki yildir Polonya’ya gelen

Ukraynali Roman miiltecileri desteklemeye
odaklandik.

Polonya’daki Romanlarin durumu diger Avrupa tlkelerine | B

kiyasla benzersizdir. Polonya’nin Roman niifusu nispeten Mq|gorza|-a Kolaczek
az. Tuarkiye, Romanya, Bulgaristan, Macaristan ve Slovakya Fundacja w Strone Dialogu
gibi tlkeler 6nemli Roman nifusuna sahipken Polonya’ninki (Diyaloga Dogru Vakfi)

(Varsova)

ok daha kuguktir. 38 milyonluk tlkede Polonya vatandasgi
olan Romanlarin sayisi sadece 20.000-30.000 civarindadir.
Hatta son nifus sayimina gére bu sayi 12,000’den azdir.

Buna karsilik, Nisan 2022’de -Rusya’nin Ukrayna’yi isgalinden sadece iki ay sonra-
Avrupa Komisyonu 100,000’den fazla Ukraynali Romanin savastan kagtigini tahmin
ediyordu. $imdi, iki buguk yildan fazla bir stire sonra, Polonya’da kag kisinin kaldigini
bilmek hala zor, ancak sayinin 50.000 civarinda oldugu dustndltyor.

Birgok Ukraynali Roman, diger Ukraynali miilteciler gibi Polonya’daki kiiglik kasabalarda,
kdylerde ya da toplu barinaklarda yasiyor. Ancak bazi barinaklar Romanlari kabul
etmemekte ve bu da ek zorluklar yaratmaktadir. Bu sorunlar ayni zamanda son iki
buguk yilda birgok degisiklige sahne olan Polonya’daki miilteci korumasina iliskin yasal
gergeveyle de baglantili.

A
A A 0L QA e
Lo e

2022’den 6nce vakfimiz, pandemi sirasinda Polonya’daki Roman gégmen topluluklarina
verdigi bazi destekler disinda insani yardim faaliyetlerinde bulunmuyordu.
Calismalarimiz 6ncelikle akademikti - egitim araglari saglamak, atélye galismalari

ve konferanslara ev sahipligi yapmak ve arastirma yapmak Savasin baslangicinda,
akademisyenleri, aktivistleri (hem Roman hem de Roman olmayan) ve Roman miiltecileri
desteklemeye yardimci olmak isteyen herkesi bir araya getirmek igin bir Facebook grubu
olusturduk. Merkezimiz Polonya’nin giineyindeki Krakow’daydi, ancak baskanimiz orada
yasadigi ve birgok Ukraynali Roman miilteci siniri gegtikten sonra oraya geldigi igin
Varsova ¢abalarimizin merkezi haline geldi.
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Baslangigta Ukraynali Roman miltecilere
yardim edebilecek donanima sahip ya da
yardim etmeye istekli cok az sayida kurulus
ya da birey vardi. Roman karsiti ayrimcilik
veya antigypsyism, Avrupa genelinde
onemli bir sorundur ve bu tutumlari
sekillendirmistir. Ayrica Polonya’daki
Roman kuruluglarinin Ukraynali Roman
miltecilerden otomatik olarak sorumlu
olmasi gerektigine dair yaygin bir yanls
kani vardi. Ayrica pek gok kisi Ukraynali
Romanlarin Ukrayna vatandasi oldugunu
kabul etmedi. Onceleri, Ukrayna vatandasi
olarak degil de Uglinci Ulke vatandasi
olarak muamele gérduler. Bu farkindalik
eksikligi, Romanlarin tren istasyonlarinda
ve barinaklarda gérmezden gelinmesine
veya diglanmasina neden oldu.

Ukraynali Roman miiltecilere yénelik
ayrimcilik ani ve yaygindi. Gondulltler
olarak barinaklari organize etmek, yiyecek
ve ilag satin almak ve tibbi randevulari
ayarlamak igin yorulmadan ¢alstik.
Almanyaq, isveg, isvicre veya Fransa gibi
diger Ulkelere seyahat etmek isteyen

ailelere yardim etmek igin para bile
topladik.

Yine de surekli olarak ayrimci telefonlar

ve yorumlar aldik. Komuoyu séylemi tim
miultecilere esit davranildigini iddia etse
de gergek farkhydi. Géndlltler ve barinak
yoneticileri, “onlarla ilgilenmemizi” istemek
ya da “bu gingeneler bizi takip ediyor”
diye sikayet etmek gibi asagilayici ifadeler
kullaniyorlardi.

Buna ragmen medyanin dikkatini

bu duruma gekmeyi basardik. Bu,
otekilestirilmis topluluklara her zaman
sempati duymayan medyanin Ukraynali
Roman multecilerin seslerini duyurmamiza
yardimci oldugu nadir anlardan biriydi.
CNN gibi yayin organlari konuyu
haberlestirdi ve bu da uluslararasi ilgiyi
ve finansmani beraberinde getirdi.
Destegimizin gogu uluslararasi STK'lardan
ve 6zel vakiflardan geldi, ginki hiikimet
fonlari gok azd..



Kiguk ekibimiz kisa stirede 2-3 kisiden
50-60 kisilik bir aga dénistt. Bu grup
hem Polonya hem de Ukrayna Roman
toplumlarindan kilturel ve sosyal
asistanlari igeriyordu. Sinira yakin
Podkarpackie gibi milteciler igin bir gegis
boélgesi haline gelen bélgelerde galistik.
Pek cok Roman, giivenli oldugunda
Ukrayna’ya dénmeyi umarak sinira yakin
kalmayi tercih etti.

Ne yazik ki savas devam ediyor ve su
anda gelen multeciler genellikle en
marjinallestirilmis topluluklardan geliyor.
Bunlar arasinda yoksulluk, egitimsizlik

ve saglik hizmetlerine sinirli erisimden
derinden etkilenen Zakarpattia’dan
Romanlar da bulunuyor. Ana dilleri
Macarca oldugu igin bazilari Ukraynaca ya
da Romanesk bile konugsamiyor. Bu durum
Ukraynali Romanlar ile diger Roman
topluluklari arasinda ilave gerilimler
yaratmigtir.

2022 yilinda, 24 Subat 2022’den sonraki

ilk G¢ ayda Ukraynali Roman miiltecilerin
durumunu degerlendiren bir rapor
yayinladik. Ornegin, bir barinak yardim
hattindaki génillilere Romanlari toplu
barinaklara yénlendirmemeleri talimati
verildi ¢iinkl “gingenelerde bit var”. Bazi
siginma evi koordinatorleri, gegmiste
yasanan olaylari bahane gostererek
Roman aileleri kabul etmeyi agikga
reddetti. Resmi iletisimde sik sik “tam
kapasite” oldugu iddia edilirken, gonulltler
6zel olarak Romanlari kabul etmek
istemediklerini itiraf ettiler. Ayrimcilik kargiti
yasalara karsi sorumlu olduklari igin kamu
tarafindan finanse edilen barinaklara
itiraz etmek biraz daha kolaydi. Ancak,
ozel olarak igletilen barinaklar genellikle
bariz bir 6nyargi ile faaliyet gosteriyordu
ve ombudsmana bildirmekten bagka
yapabilecegimiz ¢ok az sey vardi.
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Karsilagtigimiz sistemik zorluklar, en
marjinallestirilmis olanlar da dahil olmak
Gzere tim multecilere onurlu ve saygili
davranilmasini saglamak igin daha genis
bir farkindaliga, daha iyi yasal gergevelere
ve slrekli savunuculuga duyulan acil
ihtiyacin altini giziyor. Ukrayna’daki
savasin baslangicinda, sinirlarda rahatsiz
edici uygulamalar oldugunu fark ettik.
Ornegin, barinaklara ve hizmetlere
erisim igin pasaporta damga vurulmasi
ok 6nemliydi, ancak pek cok Roman
miulteci bu damgadan mahrum birakildi.
Bu dislanma, toplu barinaklara erigimin
ontinde bir engel olusturdu.

Baslangigta, Roman miiltecilerin Ukraynali
sayillmadigini ima eden “Ukraynalilar
onlari sevmiyor” gibi ayrimci ifadeleri sik
stk duyduk. Bu diislince Romanlarin diger
Ukraynali miltecilerle ayni muameleyi

hak etmedigi fikrini pekistirdi. Baslica
savunuculuk gabalarimizdan biri, Ukraynali
Romanlarin da diger herkes kadar Ukrayna
vatandasi oldugu konusunda farkindalk
yaratmak oldu. Topluma katkida
bulundular, orduda savastilar ve 24 Subat
2022’den 6nce hayatlar kurdular. Ne yazik
ki, 6zellikle baslangigta bu anlayis gcok azd.

Bir diger 6nemli mesele de vatansizlikti.
Savastan 6nce Ukrayna’nin Roman nifusu
15-16 dil grubunu ve farkli sosyoekonomik
kosullari kapsayan 400.000 ila 500.000
arasinda degisiyordu. Bunlarin %10-

20’si herhangi bir resmi belgeden

yoksun, vatansiz durumdaydi. Yasal
ihtiyaglarinin kargilanmasi, avukatlarin

ve savunucularin kapsamli galismalarini
gerektiriyordu. Catisma devam ettikge
miltecilerin demografik yapisi da degisti.
Baslangigta gelenler arasinda yuksek
egitimli, hatta doktorali ve is sahibi
insanlar vardi. Zamanla, Zakarpattia gibi
yoksul bolgelerden daha marjinal gruplar



gelmeye basladi. Bu topluluklar, egitim
veya saglik hizmetlerine sinirli erigsim ve
bazi durumlarda okuma yazma bilmeme
gibi ek zorluklarla karsilast.

Siginma evlerinde ayrimcilik barizdi.
Bazilari kapasite sorunlarini 6ne stirerek
veya bahaneler uydurarak Roman

aileleri kabul etmeyi reddetti. Digerleri
ise Romanlari, transit gegisi bekledikleri
veya cocuklariyla birlikte yerde uyuduklari
ayrilmis “Roman koridorlarina” yerlestirdi.
Bu kosullar 6zellikle Podkarpackie bélgesi
gibi Romanlarin anne-gocuk odalari gibi
temel tesislere erigsiminin engellendigi
transit bolgelerde daha da vahim bir hal
almistir.

Kamu tarafindan finanse edilen
barinaklarda da, sorumlu tutmak

biraz daha kolay olsa da, dislanma
vakalari yasanmistir. Ozel barinaklar
ise denetimden yoksun bir sekilde

faaliyet goéstererek ayrimci uygulamalari
strdirmustar.

Eyltl 2023 tarihli “Onlar Miilteci Degil,
Yolcu” baslikh raporumuzda bu hususlar
vurgulanmistir. Bu baslik, yerel bir
yetkilinin, Romanlarin savastan kagmak
yerine sadece yardim arayisinda
olduklarina dair yaygin algiyi yansitan bir
so6zinden geliyordu. Bu séylem, Roman
ailelerin transit istasyonlarda insanlik disi
kosullar altinda uyudugu gergegini goz
ardi ediyordu.

Zorluklara ragmen ilerleme kaydettik.
Temmuz 2022’de, Lehge dil dersleri, 6zel
dersler ve kilturel etkinlikler sunan Roman
Toplum Merkezini agtik. Bu programlar
sadece entegrasyonu desteklemekle
kalmiyor, ayni zamanda Roman
topluluklarinin olumlu bir imaja sahip
olmasini da sagliyor.
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2. Oturum: GZNELLiKLgRi _
YORUMLAMAK: TEORI VE PRATIK

Merhabalar. Séyle bir seyle bagslamak
istiyorum. Aslinda benim igin gok temel bir
sorun bu, ingilizce’deki agency sézciigiinii
o6zne ya da faillik diye ¢eviriyoruz. Simdi
oznellik deyince Tiirkge’de orada bir kafam
karisti. Ben zaten dedim ki 6znellikten

mi bahsedecegim yoksa fail olmasindan
mi, 6zl olmasindan mi? Yoksullarin Pinar Uyan Semerci
oznelligi 6nlindeki engeller nedir, bunu Istanbul Bilgi Universitesi
mu anlayacagim? Bunu gergekten ¢ok

onemsedigim icin buradan baslamak istedim.

Biz gocuk alaninda da gok galisiyoruz ve gocugun katilimi Gzerine gok kafa yoruyoruz.
Cocuk katilimi Gzerinde
Ug temel model var ve onlardan bir tanesi merdivene dayaniyor.

Merdivenin basamaklari var ve ilk basta iste géstermelik katilimdan bahsediyoruz.
Cocuk burada katiliyor dedigimizde gocuk katilmis olmuyor. $imdi benzer bir bigimde
yoksulluk alaninda konusmaya, yoksullarin katiimasindan bahsetmeye basladigimizda
her bir kullandigimiz kelimenin, kavramin agiklanmaya ihtiyaci oluyor. Yani katilmak

ne demek bir kere? Ornegin su an sizlerle birlikte biz bu glini beraber diistinerek
gegiriyoruz. Bu bir katihm metodu mu? Buna katilim diyecek miyiz? Ya da neye katihm?
Yani bir aktiviteye mi katilip,
politika yapma slireglerine mi
yoksa kendi ihtiyaglarimizin
belirlenmesinde mi katilim?
Bunlarin hepsi, yani bu teorik
tartismanin aslinda ne kadar
pratik bir ayagi oldugunu ya da
pratigin neden teorik tartismaya
ihtiyaci oldugunu gosteriyor.

O ylzden benim agimdan,
simdi daha teorik seyler
anlatmaya gayret edecegdim.
Bu anlatacagim seyler, sahadan
bazen ornekler versem de zaman kisiti nedeniyle sinirl olacak. Bunlar umut ediyorum
ki sizin kendi alanlarinizda zaten duydugunuz, bildiginiz bazi seylerin arkasindaki, ne
diyelim, cergeve olusturmaya ya da bundan sonra yapilabilecek adimlar igin birlikte
distnmeye bir firsat yaratsin.
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Konusmanin basligini séyle koymaya
galistim. Yoksullarin failligini, yoksullarin
6zne olmasini yani kendi hareketlerini,
eylemlerini belirlemeyi tekrar disinmek.
Neyin Ustiinden diistinmek? insan haklari
Uzerinden, yapabilirlik Gzerinden ve

iyi olma hali, iyi olug hali Gzerinden
distinmek. $Simdi bu Ug tane soyledigim
gergevenin bazilari Gzerine zaten epey bir
zamandir ekipge galisiyoruz. Bazilarinizla
da farklh vesilelerle birlikte galigtik.
Birincisi, burada gok agmayacagim ama
bence zaten derin yoksulluk aginin bitin
tartismalarinda var olan ve burada da
gogumuzu birlestiren bir sey, yoksulluk bir
insan hakki ihlalidir anlayisi. Simdi bu gok
zorlayici bir anlayis degil mi? ilk oturumda
benim birazcik isimi kolaylastirdi aslinda
hocalarim. Zaten orada da vurgulandigi
Uzere Birlesmis Milletler’in de zaman
iginde gelistirdigi yoksullugun insani gelisim
agisindan ya da yapabilirlikler agisindan
bir sorun olarak kavramsallastiriimasi,

ve dinyada da insan haklari tizerine

olan butin o tartigmalarin igine
yoksullugu ekleme gabasi. Cok basitge
sunu soyleyeyim, aslinda insan haklari
evrensel bildirgesine baktigimizda ilgili
maddeler var. insani yasamanin, insani
galismanin, bir insanin ailesiyle birlikte
insanca yasayabilecegdi kosullarin olmadig:
durumlari zaten aslinda insan hakki ihlali
olarak kavramsallastirabiliyoruz. Arka
plan var. Fakat tabii bu ¢ok kolay bir

sey degil ¢cinkt insan hakki ihlali zaten
birgok farklh diizeyde sahit oldugumuz,
evrensel olmasina ragmen higbir sekilde,
su an her gegen gin daha da fazla

sahit oldugumuz gibi, isleyemeyen ya

da gergeklestirilemeyen bir idealler
butinl olarak gok kiymetli olan ama
gercekligi zarar gordikge bir bos kiimeye
dénme ihtimali olan, ama yine de ¢ok
hayati olan bir arag. O ylzden sunu

sdylemeye calisiyorum, yoksullugu nasil
tanimladigimiz, yani yoksullugu insan
hakki ihlali olarak tanimlamanin su tir bir
onemi var: Nasil algilaniyor yoksulluk ve
yoksullar? Bu alanda galisan her dizeydeki
kisi igin bu cok dnemli. Yani bunun bir
sanssizlik mi, bunun bir basarisizlik mi,
bunun bir ekonomik sistemin bir pargasi
mi, bunun politik bir futum mu oldugu

ya da bunun bir kader mi oldugu gibi.

Her tur kavramsallagtirma sonraki adimi
beliriyor. O ylizden burada daha fazla
zamani kaybetmemek igin girmeyecegdim
ama birinci gikis noktam diyeyim ya da
gergeve, yoksullugun bir insan hakki

ihlali oldugu. ilk oturumun sonunda
konusuldugu tzere insan hakki vurgusu
ok hayati geliyor. Clinki iginde oldugumuz
gagin, bulundugumuz halin, Belki higbir
dénemde olmadigi kadar gok fazla insan
hareketliliginin oldugu ve vatandasglhk
gergevesinin yetmedigi ve yetmeyecegi

bir konumdayiz. Yetmeyecegini de séyle
soyliyorum, ilk oturumda yine dillendirildi:
BUtlUn bu dontstim -ki goklu krizler diyoruz
biz buna- sonucunda bir Glkenin sinirlariyla
Gizili bir dinyadan bahsedemiyoruz artik.
Diyeceksiniz ki hig bahsedemiyorduk. Evet
yani her zaman bu sinirlar asiliyordu ama
su an bu daha da fazla sayida oluyor

ve daha da olacak. Yani biz Tirkiye'de
belki bunu son donemde ¢ok siddetli
hissediyoruz, baska tlkelerden daha

farklh goértyoruz ama bu azalmayacak.
Tdm diinya igin bu gergeklik masada.

Yani sunu séylemeye galisiyorum. Bu bir
vatandaslik hakki degil. insan hakki ihlali
olarak kavramsallastirmanin bir de boyle
evrensel bir boyutu var. Clinkl vatandasghk
gergevesinin, yani bir siyasi gergeve, bir
Ulkenin icinde vatandasglikla tarif edilmis
haklar silsilesi, refah devletinin temelinin
dayandigi perspektifin de kisithligi ortada.



Simdi ikinci gergeveyi birazcik daha
anlatmaya calisacagim. insan haklarinin
yani sira her zaman gene masada olan gok
onemli bir nokta, haklara erigim noktasi.
Yani diyelim ki iste bu haklar var, bu
haklar taninmig, bunu hep ben kadin erkek
secim ve segilme hakki Gzerinden 6rnekle
hizla anlatmak isterim, derslerde de &yle
yapiyorum gunki. Oradaki hikayemiz su:
kadin ve erkegin segilme hakki esit bir
bigimde Turkiye’de hem de belki bircok
Ulkeden daha 6nce verilmis bir hak ama su

aslinda ilk oturumda da bir sekilde kisa da
olsa deginilen yapabilirlik yaklagimindan
yararlanmayi ben énemli gériyorum.
Burada soru, Amartya Sen ve Martha
Nussbaum’un beraber farkl vurgularla
gelistirdigi bir yaklagim. Buradaki
perspektif su: insanlarin arasindaki

esitligi saglamak arzusundaysak bu
esitligin olup olmadigina neyin tzerinden
bakacagiz? Yine gok 6zetle kisa atlayarak

gegiyorum ama sunu dislinelim, hayal
edelim. Diyelim ki bu salonu dis diinyaya

an bugiin bile biz siyasete bir kadin ve bir
erkek olarak girmeye galistigimizda ayni
sekilde bu haklardan faydalanamiyoruz
ya da bu haklara erigsimimizde ¢ok ciddi
kisitlar var. Clinkd bu isin toplumsal
boyutu var, bu isin ekonomik boyutu var,
bu isin Ust Gste binmis kirilganliklar var.
Simdi o ylizden de haklarin yani sira bu
haklara erisip erisemedigimiz sorusunu
yanitlamak igin kullanmaya galistigim,

kapatiyoruz. Biz burada kendimiz minik bir
dinyada daha adaletli, daha gayretli bir
toplum yaratmak istiyoruz. Bunu yaparken
her birimize érnegin ayni miktarda demin
yedigimiz sandvigi vermek esitligi yaratir
mi1? Ya da hepimize ayni miktarda su

suyu vermek esitligi yaratir mi gibi gok
temel tartismanin ana akimdaki, 6zellikle
ekonomiden geldigi icin Amartya Sen, ana
akimdaki bu kaynak dagilimini esit kilarak,
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esit bir toplum yaratma tartismasinin

bir elestirisiyle basliyor. Ve buradaki
derdimiz su: aramizda bazi kadinlar
hamile olabilir rnegin ve iste bu su ya

da bu vitamin miktari yetmeyebilir. Ya da
iste bazi arkadaglarimiz benden ¢ok daha
uzundur ya da bir erkek bir kadin bir farkh
vicut ihtiyaci vardir ve aldigimiz es gida
ya da esit miktarda su esitlik anlamina
gelmez. Yani farkliliklari, farkl ihtiyaglar
gorerek bir yapabilirlik esitleme gabasidir,
yapabilirlik yaklagiminin arkasinda olan.

Bir bagka gene 6nemli nokta ki bunu
buglinkl tartigma igin gok hayati
gériyorum, o da su: Yine egemen

bir baska anlayis, yani ya kaynaklari
esitleyelim ya da mutlulugu, tercih yapma
ve memnuniyeti esitleyelim diglincesini de
elestirerek getiriyor Amartya Sen’in énerisi.
Soyle ki: herkesin egit memnuniyetini
saglarsak biz o zaman esitligi saglar miyiz?
Burada da Amartya Sen’in séyledigi su:
herkes kendi icinde tercihlerini adapte
edebilir. Kendisinin Hindistan’da yaptig:
galismalardan gosterdigi bir bilgiyi 6zellikle
agency yani faillik tartigmasi igin gok
6nemli buluyorum: Kerala bélgesinde
yaphidi calismalar gésteriyor ki, kadinlar
¢ok daha fazla bir bigimde memnuniyet
ifade ediyorlar. Subjective yani 6znel
olarak memnuniyetlerini ifade ediyorlar.
Ama objektif kriterlerle baktigimizda
aslinda saglk degerleri cok daha asagdida.
O ylzden de diyor ki sadece memnuniyet
ya da sadece tercihlerin Gzerinden esitligi
saglamakta bir problem var. O zaman

neyin Uzerinden, neyin Ustiinden esitligi
saglamaya gayret edelim? En azindan
belli bir asama, threshold dedigi bir

esigin Ustlinde yapabilirlik kimelerini
esitlemeye calisalim. Yani bizim su anki
konumuz gergevesinde diger tartismalari
kenara birakarak en en dezavantadijli,

en yoksul ya da en yoksul kesimlerin
yapabilirlik kimelerini buyitecek bir
galisma yapabilir miyiz? Yani egitim

hakki, saghk hakki zaten aslinda yasal
gergevede var olan ama hayatlarimiz
icinde herkesin erisemedigi bu alanlari
yapabilirlik halinde var olup olmadigini
sorgulayalim. Yani birinci séyledigim

insan haklari, ikinci séyledigim yapabilirlik
yaklasimiyla galistigimiz hangi alan ise
bu, ister gengler, ister gocuklar, ister bir
afet durumu sonrasi resim, yapabilirlik
kiimelerini karsilastirmaya bakalim. Su an
hepimiz bir atélye calismasiyla yapabilirlik
kiimelerimizi koymaya c¢aligsak, érnegin su
an hepimiz buraya gelme yapabilirligine
sahibiz, ama gelmek isteyip bu imkani
olmayanlar yapabilirlik kimelerinde
olmadigi igin burada degiller. Belki ufak
bir gocugu var ve birakacagd hig kimse
yok. Ya da su an g¢alistidi is yerinde ya da
galistigi kurumda iste Ug kisi calismasi
gerekirken orada ug kisilik isi yaptigi igin
kendi ¢alisma alani olsa bile bugilin buraya
bu zamani ayiramamak. Ya da diyelim

ki bizim Universitedeki 6grencilerimizden
bazilari buraya gelmeyi distinecek bir
ajandaya sahip degiller, ister ekonomik
sebeplerde ister baska kisimlarda. Ozetle
burada olabilmek bir yapabilirlik. Buradan
giktigimizda diyelim ki bir grubumuz,

hadi devam edelim tartismaya diye bir
yapabilirlik alanina sahip miyiz? Yoksa iste
bazilarimiz yasl annesi ya da kiz gocugu
ya da erkek cocugu ya da baska bir sey
igin baska bir yere kosturmak zorunda mi?
Yapabilirlik kimelerinde bu yok mu? Simdi



butin bu bize benzeyen 6rnekleri vermeye
galistyorum ama tabii ki bu yoksulluk
kosullarinda distindtgimuiizde en temel
yapabilirliklerin olmamasi anlamina
geliyor. Bir galismama referans vermek
istiyorum, ¢clinkli o giin baska bir algimda
kirlma yasamistim. istanbul’un icinde
olabildigince en dezavantajli bolgelerde
ylrattigum bir galismada ziyaret ettigim
bir evde Uc¢ tane ¢ocuk ve bir kadin vardi
ve o glin kiranin 6denmesi gerekiyordu.
Birikmis bir kiraydi bu ve evin babasi evi
terk etmisti. Ve simdi o anda yapabilirlik
olarak zaten konugsabilme yapabilirligi bile,
yani her seyi diizenlediginiz, ayarladiginiz
o saatte bile kadinin kendi 6ykislinu
anlatabilme, yani baska higbir seyden
bahsetmiyorum, sadece anlatabilme
yapabilirligi bile yoktu. Yine benzer bir
sekilde Kadikdy’de yaptigim baska bir
odak calismasina gelen bitin anneler
gocuklariyla geldigi igin o odak basgka bir
sey oldu.
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Gergek bir imkan olarak o kiimenizde

var ve siz yapmamayi tercih edebilirsiniz.
Ama o imkan var mi? Gergek bir imkan
olarak olmasi. Yani hak olarak tanimlanmig
olabilir ama yapabilirlik mi sizin igin?
Simdi tabii ki burada ¢ok farkh érnekleri
vardir Amartya Sen’in ama yoksulluk

icin en vuruculardan bir tanesini ele
alalim: érnegdin agsiniz, bu agligin sebebi
yapabilirlik olarak gidaya erisememeniz
mi, yoksa bir aglik gérevi mi, orug mu?
Yani Amartya Sen burada kiginin 6zglrce
bir tercihinden bahsedebilecegdinizi, ama
digerinin zaten bir tercih degil, bir durum
tespiti ve midahale alani oldugunu
soyluyor.

Simdi bir tGglincl noktayi da sdyleyecegim:
Yapabilirlik biraz soyut bir kavram ve
gogu zaman uygulama asamasinda farkli
Ulkelerde ve farkh gruplarla yaptigimiz
galismalarda, uygulamada, lglimlemede
rahat edemeyebiliyoruz.
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O zaman da bir ikinci arag olarak,
buradaki anlatidaysa tglincl ayak olarak
sOyleyecedim sey, iyi olma hali. $imdi

iyi olma halini biz 6zellikle gengler ve
gocuklarla galisiyoruz ama gene yoksulluk
alaninda aslinda bitin aile Gyeleri igin

de duslnebiliriz, kadinlarin iyi olma hali,
erkeklerin iyi olma hali.

Calismaya girdigimiz bir bélgenin farkl
alanlarinin gitkmasi ve bu alanlarda

hem objektif hem subjektif yani hem
nesnel hem 6znel kriterlerle durumunu
resmetmeye galisiyoruz. Yani yapabilirlik
kimelerini belirlerken ayni zamanda

her alanda, 6rnegin gocuk érneginden
vereyim, gocugun maddi durumu, egitimi,
saghgi, ev ve gevre kosullary, iligkileri,
butin bunun iginde katilimi, gocugun ne
durumda oldugunu biz tespit etmeye
calistyoruz. Ozellikle de pandemi ve su

an iginde bulundugumuz goklu krizlerde
ok agikga gérdigimiiz hem 6zel alanda
hem de bu nesnel alanda bir geriye

gidis var. Ve bugiin bu ytzden bu konuyu
konusmak daha da hayati hale geliyor.
Siz konustugunuz kisiden 6znel olarak
memnun oldugu ya da mutsuz oldugu
seyleri 6grenebilirsiniz ama bunun yani
sira o objektif dediginiz, 6rnegin gocuk
icin, diyelim ki asiya erisimi olmus mu ya
da belli doktor kontrollerini yapabilmis mi
ya da egitime erisebilmis mi, bunlari da
oégreniyoruz. Cinkl burada ikisini yan yana
ancak tutarak bitincdl bir iyi olma hali
resmi cikartmaya calisiyoruz. Ozetle birinci
sdyledigim yoksullugun hak olarak olmasi,
ikincisi yoksullarin yapabilirlik kiimeleri
acgisindan ne kadar dar bir alanin iginde
kaldiklarinin tespiti, Gglinclist de durumun
resminin iyi gekilebilmesi igin. Odagimiz
neresiyse, ister gengler, ister yaslilar, ister
gocuklar, neyse buradaki sey, bir resmi
cekmek.

Burada bir seyin altini cizmek istiyorum

ve oradan hani umut ederim ki bu
agency’ye biraz 6znellige, faallige gelmeye
galisacagim. Bu galismalarda, hakta da,
yapabilirlikte de aslinda biz bireycilik
elestirisine maruz kalabiliriz. Clinku

gogu zaman, yine burada ilk oturumda
konusuldugu tzere, toplumun en temel, en
kiigik yapi tasinin aile olarak anlasildig:
ve bunun ¢ok egemen oldugu bir sekilde
yasiyoruz. Fakat haklar agisindan da,
yapabilirlikler agisindan da 6zellikle
gergeveyi etik bireycilik olarak koymaya
galigirlar. Cunkd bir ailenin iginde bile, o
ailenin iginde iste bir geng kadinin ya da
yasli bir babanin, dedenin durumu gok
daha farkh olabilir. O yltzden buradaki
yaklasim, ailenin butinlinin hane halki
Uzerinden degil de hane halkinin iginde
farkh kesisimselliklerin oldugunu da fark
ederek bireysel diizeyde bakmaktir.
G6zUmun ortak ya da ¢6zimiin gok daha
farkh sekillerde tretilmesini engellemek
icin degil de buradaki esitsizlikleri de

g6z 6nlne sermek igin. $imdi butlin

bu tartismadan, yani bu arka plandan
bazilariniz igin oldukga belki teorik bir
tartismadan soruya gelirsek: biz bu
gruplarla resmettigimiz, bu durumu tespit
ettigimiz yoksullarin kendilerinin 6zne
olmasina, kendilerinin aktif bir 6zne olarak
hayatlarini belirleyen olmasina dair ne
soyleyebiliriz? Simdi dedigim gibi belki cok
yakin dénemde gok fazla gocuk alaninda
bu tartismayi yaptigimiz igin bir seyin
altini gizmeye 6nemli gériyorum:Yoksullar
agisindan da aslinda hepimiz agisindan
da hepimiz hayatimizin aktif olarak failiyiz,
6znesiyiz. Yani eylem alanlarimiz var.
Fakat bu eylem alani tabii ki herkesin

esit sekilde sahip oldugu bir alan degil

ki yapabilirlik yaklagimi da zaten bunu
soylemeye calisiyor. Yani ben o eylemi
gergeklestirmeye galigsam da yani 6rnegin



siyaseten ¢ok aktif olmak istesem de eger
evde bakim yUkim varsa zaten aksam
saatinde ya da cumartesi pazar toplanan
butin o siyasal alandaki toplantilara
gitmem mimkiin degil. Ya da ekonomik
agidan gok sikisiksan oraya gidebilmenin,
toplu tagimi kullanmaktir, taksiye binmektir;
butin o araglara sahip olmadigin igin
gidemiyorsun. Tabii ki yapilar tarafindan,
toplumsal sosyoekonomik kosullar
tarafindan belirleniyor. Ama hayatlarinin
aktif 6znesi olmak demek sadece bu
demek degil. Birinci nokta ve belki
burada kafa yorabilecegdiniz beraber en
temel nokta, aslinda benim ihtiyaglarimi
en iyi sekilde benim biliyor olma halim.
Yani burada yine meraklilar igin Nancy
Fraser’in s6zind anmak isterim. Fraser’in
sOyledigi cok temel bir sey var. Diyor

ki “siyaset ihtiyaglarin yorumlanmasi
Gzerine olan kavgadir”. Yani bizim igin
hangisinin daha iyi oldugu ya da hangi
ihtiyacin daha 6nemli oldugunu kendimizin
dillendirebilmesi noktasinda butiin bu
yoksullugun sesini duyma, yoksullarin
sesinin duyulabilmesine dair cabalarin
ok hayati oldugunu distintyorum.

Biz mevsimlik tarim alaninda yillardir
galisiyoruz ve benim igin en zorlayici
alanlardan biridir. Cinkl belki Tlrkiye'de
hala en az gértinen alanlardan biri. Hep
sunu soylerim, o ¢cadirin iginde buradaki
herhangi birimiz bir hafta sadece yani gok
hasta olmadan o ¢alisma ritmine devam
edecek bir beceriyi gésteremeyebiliriz.
Bu ne demek? Orada yasayan kisilerin
oradaki ihtiyaglarini ve oradaki durumu
en iyi aslinda kendileri ifade edebiliyor.
Oradaki durumun tespitini onlarin da
katildigi bir bicimde yapmak gerekiyor.
Ama buradan, yani buradaki o bilgiden
siyaset yapma, politika Gretme, midahale
araglari gelistirme ya da sosyal hizmet
alaninda bir sey yapma arasinda
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oldukga 6nemli basamaklar oldugunu
diglinidyorum. O basamaklari iyi forml
etmedigimiz takdirde de iste o “-mis gibi”
katiimi gok asamadigimiz kanisindayim.
Yani biz gok farkl gruplarla yaptigimiz
galismalarda, ister bu gengler olsun,

ister gégmen konusu olsun, ister gocuklar
olsun. Peki ama iste cocuklar nerede?
Simdi gocuklari katmak istediginizde ya
da yoksullari katmak istediginizde ya

da mevsimlik tarimdaki durumu katmak
istediginizde, eger bizim normalde tirnak
icinde 6rnegin Universitedeki calisma
ortamimizin ortasina siz bu tir bir katilimi
getirdiginizde aslinda esitlikgi bir katilimi
yaratmiyorsunuz. Ne kullanilan araglar,
Ne konustugumuz dil, ne konustugumuz
kavramsal gergeve... Hepsi burada gok
ciddi bir iletisimsizlik yaratiyor ve aslinda o
zaman gergek bir katilim saglayamiyoruz.
O ylizden bunu 6nemsiyorum. Yani gocuk
alaninda buna kafa yormus herkesin
gelistirmeye galishgi modellerin baska
versiyonlarini, bu arada sadece yoksullar
icin demiyorum bunu, ¢ok farkl sekillerde
katiiminin gok kolay olmadigi her grup
igin ihtiyaglarin belirlenmesi, bu ihtiyaglara
dair gézimlerin gelisimi Gzerinde ne
o6nerecekleri 6nemli.
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Burada ¢ok ciddi bir geviri yani slirecin
farkh sekilde kavramsallastirmasina
ihtiyacimiz var. $u anda bile benim
kafamda anlatmaya galistigim bir gergeve
var. Ama gok farklh bir dinleyici kitlemiz var.
Akademisyenler var, sahada ¢alismalar
yapan var, belediyede ¢alisanlar var ve

ben bu anlattigimin ne kadar basariyla
gectiginden emin degilim. Benzer bir icimde
geviri stireci devam ediyor. iste en sevdigim
filmlerden biridir o. Hani Lost in Translation
bu geviride ne kadar kayboluyor gergekten
bilmiyorum. Simdi o ylzden de hani
yoksullarin, daha dogrusu farkh diizeydeki
yoksulluk ve yoksulluk durumunda olan
kisilerin bir kere 6zne olarak taninmasi, yani
goriinmesi ve ihtiyaglarinin belirlenmesinde
seslerini duyabilecek mekanizmalari kurmak
hayati. Ve bu mekanizmalarda “biz toplanti
yaptik gelmediler” gibi bir seyin olmamasi
gerekiyor. Bir kere yerelde olmasi gerekiyor.
Ulasilabilir olmasi gerekiyor. Bir grubun
diger grubu dislamayacagi ya da gruplar
arasi bir gerilim varsa 6rnegin bunun
bastan bilinerek kurgulanmasi gereken bir
asama olmasi gerektigi gibi.

Birinci vurgulamak istedigim bir yoksul
dedigimiz ya da yoksulluk dedigimiz seyin
tarifinin, taniminin nasil kurgulandiginin
sonraki atilacak her adimda gok buytk
etkisi var. O ylzden de kurumlarla, iste
kamuyla, belediyeyle, STK ile kimle bu
konuyla galisiyorsak, bir kere basta
bununla ilgili algilari bir sorgulamak
gerekiyor. Yani kamuoyunda zaten bu
konunun nasil kavramsallastirildigini ve
nasil gorildigiint koymamiz gerekiyor.
ikincisi, bunu hak dili tzerinden kurmak
sunu getiriyor, sadece bir grubun hak
ettigi bir politik alani degil, her bir insanin
hak ettiginin altini gizmek gerekiyor. Su an
igin yeni bitirdigimiz saha, daha dogrusu
raporunu yazmakta oldugumuz saha
gocuklar tGizerine ve gocuklarin egitiminin
hak oldugu fikrinin neredeyse artik sahada

kayboldugunu gériyorum. Cok vurucu bir
sey bu. Basarili gocuklarin devam etmesi
Uzerine kurulup ve basarisiz cocuklarin ya
da yaramazlarin agik lise, MESEM vs. ve
uzun dénemde de egitimden kopmalarinin
normallestirildigi bir saha dinledik biz.

Ve ben ilk kez bu kadar net 6gretmen

veli ve 6grenci dlizeyinde bunu dinledim.
Bu neden 6nemli? Clinkd aslinda egitim
hak demek sizin basarinizdan bagimsiz
olarak bunun hak olmasi anlamina geliyor.
Yoksulluk icin de benzer bir sey diyorum
ve son olarak sunu sdyleyecegim. Birkag

tane 6nemli kelime var, mesela dayanisma
dustl, cok 6nemli ama yani bu bireyciligin
aslinda bir tekilcilige gitmeyecegdi, aslinda
dayanismanin burada hayati oldugunu bir
vurgulamak isterim. ikincisi de ¢ok fazla

bu goklu krizlere hig girmedim ama su

anki tartismamizin arkasinda gok 6nemli
oldugunu diuslintyorum. Buna karsi olarak
da iste resilience, dayanikllik kelimesi
dustyor. Dayanikliligin da bireysel olarak
tanimlanmamasi gerektigini, glink bireysel
olarak tanimladikga iste yine ayni éykinin
yani her seye ragmen basaranlarin iyi rnek
olarak kondugu ve basarisizlarin kendi
hatasi, kendi yapamamasi, kendi tembelligi
gibi kurgulanabilecek bir anlayisa giden bir
tehlike igerdigini digstnliyorum. O ylizden
de butin bu tartismalarin gergekten somut
bir bicimde ihtiyaglari tanimlamak ve ¢6zim
yollarina aktif katilimi saglayacak bir alana
ufak bir katki sunmasini diliyorum.



Oniimiizdeki 15 dakika icinde birkac

seyi aciklamaya calisacagiz. ilk olarak,
Belgika’nin politik ve sosyal baglamini
anlamanizi saglayacak kadar bilgi
paylasacagiz, glinki bu, Turkiye'deki
durumdan oldukga farkli. Daha sonra
Christoph’un bahsettigi “deneyim
uzmanligl” kavramina deginecegiz ki bu,
bir anlamda Belgika’ya 6zgu bir seydir.

Ardindan, Yoksullukla Miicadele Agi’ndan
bahsedecegiz.

KEVIN DE PELSMAKER

Ben Kevin. Yoksullukla Miicadele Agi’'nda koordinator
olarak galigstyorum.

CHRISTOPH TIERLINCK

Ben de Christoph. Ayni sekilde Yoksullukla Micadele
Agi’nda galisiyorum.

Ben “deneyim uzmaniyim.” Bu terimi daha sonra
agiklayacagiz ve bu énemli bir nokta glinkd ikimiz farkl
bakis agilarina sahibiz. Ben kendim yaklasik 12 yil yoksulluk
icinde yasadim; Kevin ise sosyal agidan bir perspektife
sahip. Deneyim uzmanlgi, organizasyonumuz igin temel
bir unsurdur. Yaptigimiz her sey, yoksulluk iginde yasayan
insanlarla birlikte gergeklesir.

KEVIN DE PELSMAKER

Onumizdeki 15 dakika icinde birkac seyi aciklamaya
calisacagim. ilk olarak, size biraz tarihsel arka plan
vermek istiyorum.
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Kevin de Pelsmaker

Netwerk tegen Armoede
(Yoksullukla Miicadele Agi)
(Brtiksel)

Christoph Tierlinck
Netwerk tegen Armoede
(Yoksullukla Miicadele Agi)
(Briiksel)
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Fazla derine inmeden, Belgika’nin

politik ve sosyal baglamini anlamanizi
saglayacak kadar bilgi paylasacagim,
GUnky bu, Turkiye'deki durumdan

oldukga farkli. Ayrica, belirli kavramlari
ve fikirleri terciime etmenin zor

olacagini dustintiyorum. Once biraz tarih
anlatacagdiz. Daha sonra Christoph’un
bahsettigi “deneyim uzmanligi” kavramina
deginecegiz ki bu, bir anlamda Belgika’ya
6zgl bir seydir.

Ardindan, Yoksullukla Micadele Agr'ndan
bahsedecegiz. Bu, Belgika’da yoksulluk
icinde yasayan insanlarin politik katiliminin
nasil organize edildigini anlamanizi
saglayacaktir. Bildigim kadariyla, bu model
oldukga essizdir ve insanlar, tipki Christoph
gibi, dogrudan politika yapim siirecine
katilmaktadir.

Son olarak, pratige gegecegiz. Amacimiz,
Belgika’da iglerin nasil ytradigine dair
hem net hem de pratik bir bakis agisi
sunmak. Ancak bugiinki politik baglam
g6z online alindiginda, teorik ile pratik
arasinda her zaman bir fark oldugunu
unutmamak gerekiyor.

Aslinda ikinci Diinya Savasi’ndan
gliniimuze kadar uzanan oldukga uzun
bir tarihi ele alabiliriz: Refah devletinin
kurulmasi, birgok sosyal hizmetin hayata
gegirilmesi, sosyal guvenlik agi... Ancak
sadece bir ana noktayr vurgulamak
istiyorum: 1991 yili. Bu yil, Belgika’da “Kara
Pazar” olarak bilinir. Clinkl o giin, asir
sagci bir parti federal segimleri kazandi.
Bu olay kimse tarafindan beklenmiyordu
ancak gergeklesti ve Belgika’da gergek bir
sok dalgasi yaratti.

Bu parti, gergekten gégmen karsit,
oldukga gelenekgi ve asiri milliyetgi bir
partiydi. Bagimsiz bir Flandre talep
ediyorlardi. Bunun Ulizerine, diger tim
siyasi partiler—Sosyalistler, Liberaller,
Hristiyan Demokratlar—bir araya geldi ve
bir “kordon sanitaire” anlasmasi yaptilar.
Bu, Belgika tarihindeki bir terimdir ve

bu anlasma, asiri sagci bir partiyle asla
hikGmet kurmama karariydi. Bu karar, 30
yil sonra bile gegerliligini koruyor ¢lnki
ayni asiri sagci parti bugtin haléa popdulerlik
kazaniyor. Son segimlerde, birkag ay énce,
segmenlerin %30’unun oyunu aldilar. Bu,
popdlist ve asiri sagci partilerin giderek
popluler hale geldigi gogu Bati Avrupa
Ulkesinde ortak bir durum.

Bu durumun nedenlerini anlamak igin

bir arastirma yaptim. Dikkate deger
birkag nokta var. ilk olarak, halk arasinda
siyasetten gok uzak olduklarina dair genel
bir his vardi. insanlar daha katilimei, daha
dogrudan bir demokrasi talep ediyorlardi
ancak o dénemde bdyle bir seyin
olmadigini diginiyorlardi.

ikinci olarak, 80’lerde biyiik bir ekonomik
durgunluk yasandi. Bu durum Belgika'da
cok fazla igsizlige ve 6zellikle sehirlerde
yoksullugun artmasina neden oldu. Orta
sinif sehirlerden tasinarak banliyélere



yerlesti ve geride yalnizca sehirlerden
¢tkamayan insanlar kaldi: En marjinal
olanlar, yoksulluk icinde yasayan insanlar
ve giderek daha fazla gégmen. 1950’ler
ve 60’larda kémir madenlerinde galismak
lizere bircok italyan, Fash ve Turk gégmen
Belgika’ya gelmisti. Ancak 80’lerde bu
madenler kapandi ve birkag kusaktir
burada yasayan birgok gégmen, yoksulluk
icinde sehirlerde yasamaya devam etti.
Bu durum, sehirlerde gok patlayici bir
ortam yaratti: Yogun yoksulluk, igsizlik ve
gesitlilik. Ancak bu gesitlilik ve kapsayicilik
Uzerine herhangi bir politika yoktu. Ne
yerel yonetimlerde, ne ulusal diizeyde, ne
de bolgesel diizeyde. Butlin bu unsurlar
birlesti ve sehirlerde ¢ok gergin bir durum
ortaya gikti. Asiri sagcilarin gogu da
sehirlerden ¢ikiyordu.

Buna karsilik olarak, 1992 yilinda federal
hikamet bir acil durum plani olusturdu.
Bu planin bir pargasi olarak bir “Genel
Yoksulluk Raporu” hazirlanmasi istendi.
Bu raporun gok 6zel bir yani vardi: Belgika
tarihinde, hatta belki de diinya tarihinde
bir ilk olarak, bu rapor akademisyenlerin,
politikacilarin, sosyal hizmet uzmanlarinin
ve yoksulluk iginde yasayan insanlarin is
birligiyle hazirlandi.

Bu, daha 6nce hig gériilmemis bir seydi. Bu
ylzden raporun yazilmasi iki yil strdi. Pek
ok tartisma ve polemik yasandi. En buyuk
tartismalardan biri “yoksulluk nedir?”
sorusu Uzerineydi. Belgika’daki yoksulluk
sOylemi, yoksullugu bireysel bir sorun
olarak goruyordu. Yani, yoksullugun sebebi
sapkin bireylerdi ve bu bireylerin yeniden
egitilmesi, yeniden okula génderilmesi,
yeniden topluma kazandiriimasi
gerekiyordu. Ancak, sosyal hizmetler

ve sahada galisan érgitler yoksullugun
yapisal bir sorun oldugunu savunuyorlardi.
Egitimi, is piyasasini, saglk sistemini,
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yani toplumu bir bitiin olarak incelemek
gerektigini soyluyorlardi. Ne yazik ki bu
bakis agisi rapora dahil edilmedi ve bir
sire sonra tamamen gérmezden gelindi.

Katilim konusunda da buyuk tartismalar
yasand. iki farkli géris vardi. Bir taraf,
katilimi toplumun bir parcasi olmak,
kaltirel aktivitelere katilabilmek olarak
tanimliyordu. Diger taraf ise katihmin

“bir pargasi olma” anlamina gelmesi
gerektigini savunuyordu. Bu gok politik
bir kavramdi ve rapora ddahil edilmesi
icin buyuk ¢caba harcadik ancak basarili
olamadik. insanlarin yoksulluk raporu
hazirlanirken séyledikleri sadece
danigsma amaci tagiyordu: “Bu konuda ne
distnlyorsunuz?”, “Belirli insan haklari
hakkinda fikirlerinizi paylasir misiniz?” gibi.
Katihm, sadece dahil edilme diizeyinde
kaldu.

CHRISTOPHE TIERLINCK

Ayrica uzmanlik konusunda biraz daha
detayli bilgi verebiliriz. Yoksulluk ve
sosyal dislanma konularinda deneyime
dayali uzmanlik, ayni zamanda benim de
takip ettigim formasyonun ismidir. Bizler,
ozellikle Yoksulluga Kargi Ag ve Dernekler
olarak, yoksulluk iginde yasayan her
bireyin bir uzman olduguna inaniyoruz.
Dért yillik bir formasyon almis olmam ya
da kendi hikayemi anlatarak uzmanhgimi
ortaya koymam, beni derneklerden
birindeki bagka bir kisiden daha uzman
yapmaz. Biz, derneklerdeki tim insanlari
birer uzman olarak gértyoruz ve onlarin
da arastirmacilar veya politika yapicilar
gibi kendi alanlarinda uzman olduklarini
disunlyoruz.

Bu ylzden, onlara genellikle “deneyime
dayali uzman” diyoruz. Ayrica,

yoksul insanlar veya yoksulluk iginde
yasayan bireyler gibi terimlerden pek
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hoslanmiyoruz. Bunun yerine, “uzmanlar”
terimini kullanmayi tercih ediyoruz.

Kevin’in de biraz énce belirttigi gibi,
deneyime dayali uzmanlar, hem hikimet
hem de sivil toplum kuruluglarinda
istihdam ediliyorlar. Bunun temel amaci,
yoksulluk iginde yasayan bireylerin bakis
agisini ve Uzerlerindeki etkileri politika
yapicilara aktarmaktr.

Birgok dernegimizde gonulli olarak
deneyime dayali uzmanlik yapan
bireyler de bulunuyor. Onlarin gogu, 6z-
savunma faaliyetleri Gzerinde ¢alisiyor.
Ancak, burada 6nemli bir nokta var:
Yoksulluk iginde yasayan birgok insan
ciddi bir stres altinda yasiyor. Hayatta
kalmaya galisiyorlar, yagsamiyorlar. Sikga
duydugumuz bir hikaye su: insanlar
bize gelip, “Politika kararlari almak ya
da onerilerde bulunmak gibi seyleri
distinmeye vaktim yok. Sadece glini
bitirebilmek istiyorum,” diyorlar.

Bu nedenle, insanlarin gergekten seslerini
duyurmasinin kolay olmadigini géz éniinde
bulunduruyoruz.

KEVIN DE PELSMAKER

Biz kendimizi savunuculuk ve 6z-
savunuculuk arasinda bir yerde buluyoruz.
Aslinda yapmak istedigimiz sey su:
Oncelikle yerel diizeyde - belediyelerde,
sehirlerde - ve ikinci olarak da Flaman
dizeyinde, diger hikiimet seviyelerinde,
yoksulluk iginde yasayan bireylerin

s6z alabilecekleri, birlesebilecekleri ve
kendilerini ifade edebilecekleri alanlar
yaratmak.

Teorik olarak hedefimiz 6z-savunuculuktur.
Yani, yoksulluk icinde yasayan bireylerin
kendi toplumsal pozisyonlarina, politik
pozisyonlarina ve sosyoekonomik

durumlarina kargi aktif olarak miicadele
edebilecekleri alanlar yaratmaktir. Ancak
pratikte, savunuculuk ve 6z-savunuculuk
arasinda bir yerde miicadele ediyoruz.
Buna ragmen, mimkin oldugunca
deneyime dayali uzmanlarin, yani yoksulluk
icinde yasayan bireylerin, dncelikli olarak
konusabilmesini, bilgi ve deneyimlerini
paylasabilmesini saglamaya ¢alisiyoruz.

ikinci olarak belirtmek istedigim sey,
deneyim, ses ve bilgi arasindaki farktir.
Bunlar birbirinden ¢ok farkh kavramlardir
ve ben her zaman “bilgi” terimini
kullanmayi tercih ediyorum. Cabamiz,
bilgiyi diger bilgi turleriyle esit hale
getirmektir. Bilgi tlrleri arasindaki bu
esitlik, yoksul ve marjinalize edilmis
bireylerin de seslerinin duyulmasini ve
bilgilerine esit bir sekilde deger verilmesini
saglar.

CGok sik olarak su durumla karsilasiyoruz:
Bir bakana ya da baska bir siyasi organa
gidiyoruz ve yoksulluk iginde yasayan
bireylerin ne sdyleyecegini dinliyoruz.
Ancak onlarin soyledikleri yalnizca zaman
zaman dikkate aliniyor.

KEVIN DE PELSMAKER

Ancak bizim istedigimiz, bu bireylerin
soylediklerinin yalnizca bir “ses” olarak
algilanmasindan ziyade, gergek bir “bilgi”
olarak degerlendirilmesidir. Bu, yoksulluk
icinde yasayan insanlarin deneyimlerinden
kaynaklanan bilgilerin, diger bilgi turleriyle
ayni diizeyde bir esitlik ve saygiyla
degerlendirilmesi anlamina gelir. Bu bilgi,
politika yapim streglerinde dikkate alinmali
ve gergek bir etkiye sahip olmalidir.

Gunkl gogu zaman yoksulluk iginde
yasayan bireylerin seslerini duyurmasi
ya da deneyimlerini paylasmasi, sadece
onlarin hikayelerinin dinlenmesiyle



sinirli kaliyor. Ancak, bizim amacimiz, bu
deneyimlerin, politika yapiminda kullanilan
bilgi tirlerinin bir pargasi haline gelmesidir.

CHRISTOPHE TIERLINCK

Bu slireci daha somut hale getirmek

icin bazi 6rnekler verebiliriz. Ozellikle
belediyeler ve sehirlerde yerel diizeyde
yaptigimiz ¢alismalar bu konuda gok
énemlidir. insanlar yerel yénetimlerle bir
araya geliyor ve dogrudan sorunlarini dile
getirme sansi buluyor. Bunun yani sira,
Flaman diizeyinde de bu tir galismalar
yapiyoruz. Ozellikle Flaman Yoksullukla
Micadele Plani’'nin olusturulmasinda akfif
bir rol oynuyoruz.
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bir araya getirerek onlara seslerini
duyurma alani yaratmaktir. Ugtinci olarak,
bu slregler, sosyal 6zglrlesmeye yonelik
bilgi ve egitimle desteklenir.

Derneklerimiz genellikle cografi olarak
faaliyet gosterir ve yerel politikalar
Uzerinde yogunlasir. Ancak federal
dizeyde de katki sagliyorlar. Yoksulluk
icinde yasayan bireylerin yerel politikalarla
etkilesim kurmasi saglanirken, ayni
zamanda bu bireyler daha genis gapl
siyasi tartismalara da dahil edilir.

KEVIN DE PELSMAKER

Sonug olarak, Flaman Yoksullukla

Bu plan, her dort yilda bir, yeni

bir yoksullukla micadele bakani
atandiginda hazirlanir. Bizler, bu planin
hazirlanmasinda dogrudan yer aliriz ve
yoksulluk iginde yasayan bireylerin bakis
agilarini, ihtiyaglarini ve énerilerini iletiriz.
Amacimiz, bu planin miimkiin oldugunca
¢ok sayida bireyin gergek ihtiyaglarini
yansitmasidir.

Yerelde ve ulusal dizeyde galisan
derneklerimiz, calismalarini belirli
kriterlere gére yuratmek zorundadir. Bu
kriterlerden ilki, stirekli olarak yoksulluk
icinde yasayan bireyleri aramak ve onlarla
iletisim kurmaktir. ikincisi ise, bu bireyleri

Mdicadele Yasasi, bu galismalarin temel
dayanagdini olusturuyor. Bu yasa sayesinde
bizler, Flaman siyasi sistemi icinde yapisal
olarak yer aliyoruz. Bu, yoksulluga dair
yapisal bir bakis agisini ve yoksulluk iginde
yasayan bireylerin katihmini igerir. Ayni
zamanda deneyime dayali uzmanlarin
bilgi ve seslerinin politik slireglere dahil
edilmesini saglar.

Bu yasaya gore, deneyime dayal
uzmanlarin stattsi resmilegtirilmigtir.
Déort yillik bir egitimden gegtikten

sonra, bu bireyler sosyal hizmetlerde,
federal ve yerel hikiimetlerde farkli
pozisyonlarda istihdam edilebilmektedir.
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Bu uzmanlar, sivil toplumda ve yonetim
mekanizmalarinda farkli tirden bilgiler
sunarak, 6nemli bir perspektif sunarlar.Bu
yasa, kurulusumuzun ve galismalarimizin
temelini olusturuyor ve son yirmi yildir
varligini stirdirayor.

Kendi deneyimlerimizden ve
duygularimizdan konusuyoruz, ancak

bu genellikle bir kenara itiliyor, glinkd
karar alicilar daha “politik” bir bilgiye
sahip olduklari gerekgesiyle dinleniyorlar.
Surekli olarak bilgi hakkinda konusuyoruz.
Flanders’'da, yoksulluk iginde yasayan
insanlarin “s6z aldig1” 61 dernek var

ve bu, yasal bir terim olarak kabul
edilmis durumda. Bu yerel dernekler
Flanders genelinde, hem kiigiik hem de
blyuk sehirlerde yayilmis durumda. Bu
derneklerin gift yonli bir misyonu var.

Birincisi, muhtemelen Tirkiye’de de oldugu
gibi, sosyal hizmetler yoluyla yoksullugu
hafifletmeye odaklaniyorlar. Mektuplari
okumaktan, barinma bulmaya ve sosyal
hizmetlerde rehberlik etmeye kadar her
konuda yardimci oluyorlar. Daha 6nce

de bahsettigimiz gibi, insanlar genellikle
sorunlar ve stresle bunalmig bir halde bu
derneklere bagsvuruyor ve sadece hayatta
kalmaya c¢aligsiyorlar. Profesyonellerin
destegine ihtiyag duyuyorlar. Ayrica grup
galismalari, gorba mutfaklari, topluluk
marketleri, bos zaman aktiviteleri ve
egitim programlari gibi birgok faaliyet
gerceklestiriyoruz. insanlarin ihtiyac
duyduguna inandigimiz veya bize sinyal
verdikleri her seyle ilgileniyoruz. Bu,
ihtiyaglara farkli bir bakis agisi getiriyor.

ikincisi, bizi bircok STK’dan ayiran sey ise
savunuculuk yapmamiz, daha dogrusu
6z-savunuculuk yapmamizdir. Bu gift yonli
misyon, yasa ile zorunlu kilinmigtir. Ortak
sorunlarin ve diglanan insan ve sosyal

haklarin kolektif olarak tanimlanmasi igin
alanlar yaratiyor ve bu stiregten politika
onerileri gikariyoruz. Ceviri bazen zor
olabilir, ancak esas olarak, yoksulluk

icinde yasayan insanlari politikalari birlikte
degistirebilmeleri igin gliglendiriyoruz. Bu,
insan haklarina dayali ve temel haklarin -
barinma, saglik hizmetleri ve egitim gibi -
inkarini, yapisal dislanmayi ve esitsizligi ele
alan bir yaklagimdir.

Daha 6nce bahsedildigi gibi, resmi adimiz
- “yoksulluk iginde yasayan insanlarin sz
aldigi dernekler” — kavramsal olarak gok
onemlidir. “S6z almak” ile “s6z vermek”
arasindaki fark, politik sistemimizle
siregelen biylk bir miicadeleyi temsil
eder. Politikacilar genellikle “s6z
vermekten” bahsediyor ve yoksulluk iginde
yasayan insanlari pasif alicilar olarak tasvir
ediyor. Biz “s6z almayi” vurguluyoruz ve
bu, onlarin sosyo-ekonomik dislanmalarini
ele almadaki aktif rollerine isaret ediyor.
Bu, savunuculuk ile 6z-savunuculuk
arasindaki temel farki yansitiyor ve bu fark,
organizasyonumuzda surekli bir gerilim
kaynagidir.

Biz bireyselden ziyade kolektife dncelik
veriyoruz. Digerleri bireysel ihtiyaglara
odaklanirken, biz bir belediye veya sehirde
sosyal hizmetler, saglik hizmetlerine erisim
gibi konularda ortak zemin ve paylasilan
sorunlari ariyoruz. Ortak sahiplik de gok
énemli. Tum dernekler dogrudan yoksulluk
icinde yasayan insanlar tarafindan
sahiplenilir. Bu, onlarin hayatlarinin
genellikle sosyal hizmet ¢galisanlari,
avukatlar, 6gretmenler ve baskalari
tarafindan yonlendirildigi hissine karsi

bir ¢6zim sunar. Derneklerde yaptigimiz
sey, onlarin dernegin aldigi her karara
katilmalarini saglamak. Hangi ttr kahvenin
yapilacagindan, dernegin yonetim
organinda yer almaya kadar her seviyede



karar streglerine katilmalarini saghyoruz.
Deneyimlerini sahipleniyor ve dernegin her
seviyesine katkida bulunuyorlar.

CHRISTOPHE TiERLINCK

Biz, yoksullukla micadele agi

olarak, éncelikli olarak bu dernekleri
birlestiriyoruz. Onlari ziyaret ediyoruz ve
onlar da bize geliyor. Ana odak noktamiz,
egitim yoluyla derneklere destek olmaktir.
Onlara, politika yapicilarla nasil etkili
iletisim kuracaklarini ve politika énerilerini
nasil formule edeceklerini 6gretiyoruz.

Sureci ve 6nerilerin gelistiriimesinde
atilmasi gereken adimlari, dernek
Uyeleriyle birlikte kesfediyoruz.

Bir diger 6nemli galismamiz ise dig
iletisimdir. Sosyal medyayi yogun bir
sekilde kullaniyor ve yoksulluk iginde
yasayan insanlarin s6z aldigi birgok
roportaj dizenliyoruz. Bu, misyonumuzun
hayati bir pargasidir.

Ve bence en 6nemli gérevlerimizden biri
politika calismasidir: yoksulluk iginde
yasayan insanlari dogrudan karar alicilarla
bir araya getirip, gli¢ sahiplerine gergekleri
soylemelerini saglamaktir. Bakanlar

ve ekiplerinin, politikalarinin gergek
diinyadaki etkileri hakkinda genellikle
higbir fikirlerinin olmadigini bizzat gérdim.
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Ayni masaya oturdugumuzda, bunu
dogrudan ele aliyoruz. Karar alicilarin
perspektiflerini degistirmeye galigsiyoruz
glnkl degisimi gergeklestirebilecek
olanlar onlardir. Bu, benim igin dért ana
faaliyetimizden biri olmasina ragmen,
timl - dernekleri desteklemek, dis
iletisim, politika galismasi ve egitim -
vazgegilmezdir.

KEVIN DE PELSMAKER

Dort yonun hepsi kritik. Bir ekleme
yapayim: Egitim ve 6gretim faaliyetlerimiz
yalnizca yoksulluk iginde yasayan kisileri
degil, ayni zamanda yerel ve Flaman
hiktmetlerini de hedef aliyor. Politika
Gzerinde etkili olmak igin farklh stratejiler
gerekiyor ve bunu birazdan tartisacagiz.

lletisim giderek daha &nemli hale geldi.
Son 20 yilda bir degisim goérdik. Eskiden
sol egilimli hikimetler diyaloga agikti.
Bakanlar ve kabinelerle diizenli olarak
bir araya gelir, yoksulluk iginde yasayan
insanlarin endiselerini ve fikirlerini sunar ve
politika énerileri yapardik. Ancak, son beg
alti yilda sagci, neoliberal hikiimetlerin
ylkselisiyle karsilastik. Bu hikiimetler
yoksulluk ve ¢é6ziimleri konusunda gok
farkh goruglere sahip. Sivil fopluma

ve savunuculuga deger verilmemeye
baslandi.

Bu durum bizi adapte olmaya zorladi.
Simdi iletisim ve basin ile etkilesime 6ncelik
veriyoruz. Basin agiklamalari yapiyor ve
surekli iletisim kuruyoruz. Medya ile glgli
iliskiler gelistirdik, bu da bizi, insanlari
etkileyen en kiiclk politika detaylarina bile
hizlica tepki verme kapasitesine sahip bir
konuma getirdi. Bu medya varligi, karar
ahcilar Gizerinde baski yaratiyor ve onlarin
kararlarini etkiliyor. iletisimi bir kaldirac
olarak kullaniyoruz, politik stireglerin perde
arkasindaki igleyisini anlamak igin lobicilik
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yapiyoruz. Politikanin arka planinda neler
oldugunu biliyoruz. Ve politikacilara “Eger
bunu yaparsaniz, basina gideriz” diyerek
baski yapiyoruz. Bu ise yariyor. Gorinurlik
konusunda ¢ok yatirim yaptigimiz igin
bizden korkuyorlar.

Bunu nasil basariyoruz? Sireg, yoksulluk
iginde yasayan insanlarin yasadigi ve
kok saldigi belediye diizeyinde basliyor.
Bir dernegin temel iglevi, yoksulluk iginde
yasayan insanlari bir araya getirmektir.
Diger sosyal hizmet organizasyonlari
gibi, mikro diizeyde bireysel yardim ve
destek sagliyorlar. Bu destek kritik 5neme
sahip, ancak ayni derecede 6nemli

olan sosyal hizmet ¢alisanlarinin “anten
islevi"dir. insanlara sosyal hizmetler,
hukuki yardim ve konut projeleri gibi
gesitli randevularinda eglik ederek sosyal
politikalarin karmasikhgini anlamalarina
yardimci oluyorlar. Bu destek, hem pratik
hem de politik bir islev gériyor.

Bireysel destegin 6tesinde, yapilandiriimis
grup oturumlarina vurgu yapiyoruz.
Dernekler genellikle haftalik olarak
dizenli grup toplantilari yapiyor, bu
toplantilara “yoksulluk parlamentolari”
deniyor. Bu toplantilar, deneyimlerin,
bilgilerin ve zorluklarin paylasiimasi igin
alanlar sunuyor; nihayetinde dislanmanin
temel bigimlerini tanimlamaya ve politika
onerileri olusturmaya yoneliyor.

CHRISTOPHE TIERLINCK

Sonrasinda bireysel deneyimlerden
kolektif deneyimlere gegiyoruz. Bir
kisiden bir sinyal duyabiliriz, ancak bunu
baskalarindan da duydugumuzda, bu bir
ortak deneyim haline gelir ve yoksulluk
gergegi ile bu durumu yasayan insanlarin
ihtiyaglarini daha genis bir perspektiften
anlamamizi saglar. Odagi bir sorunu
olan kisiden uzaklastirarak, bu sorunu

¢6zmek veya ortadan kaldirmak igin
gereken politika ¢éziimlerine ve 6nerilerine
y6neliyoruz. Sorunlarin Gzerinde
durmuyoruz; bunlari degistirmek igin
nelerin gerekli olduguna bakiyoruz.

KEVIN DE PELSMAKER

Bu slregler gok uzun zaman aliyor. Sadece
bir kerelik bir toplanti degil, yillar stren bir
sureg. Gustav’in da bahsettigi gibi, insanlar
genellikle sorunlar, stres ve travmayla
bunalmis bir sekilde derneklere katiliyorlar.
Grup oturumlarina katilabilmeleri

ve politika énerilerini digsinmeye
baslayabilmeleri igin birgok bireysel adima
ihtiyag var.

Daha kisa bir sekilde anlatmam
gerekirse, tig asamali diyalog yéntemimizi
vurgulamak istiyorum. ilk olarak, dernek
iginde Uyeler deneyimlerini paylasiyor

ve oneriler gelistiriyor. ikincisi, benzer

ya da farkh gruplarla galisan ortak
kuruluglar ve diger derneklerle koalisyonlar
kuruyoruz. Uclinciisli, dogrudan politika
yapicilarla iletisim kuruyoruz. Geleneksel
olarak, dernekler her seyin tartigildig:

ve 6nerildigi kapsaml dosyalar (50-100
sayfalik raporlar) olusturuyordu. $imdi
daha yaratici ydntemler kullaniliyor:
belgeseller, masa oyunlari (her nedensel),
sanat projeleri gibi. Ancak énerilerin
belgelenmesi hala gok 6nemli.

CHRISTOPHE TIERLINCK

Bu dosyalarla gesitli belediye yonetimleri
ve diger 6nemli paydaslarla diyalog
kuruyoruz. Ornegin, Belgika’da VDAB
(Vlaamse Dienst voor Arbeidsbemiddeling
en Beroepsopleiding) ile gok yakin
calisiyoruz. isle ilgili her seyden sorumlu
olan bu kurum, bizim igin blyuk bir ortak.
Dolayisiyla, yaptigimiz her seyde ve dosya
hazirlarken, bu tir ortaklara yéneliyoruz.



Kevin’in de daha 6nce belirttigi gibi,
genellikle bir seyi degistirmek ya da bir
degisiklik saglamak gok uzun zaman
aliyor. Yoksulluk iginde yasayan insanlar
ise higbir seyin degismedigini ve bununla
ilgili higbir sey yapilmadigini séyliyorlar.
Ama onlara, politika degistirmenin bir yil
icinde yapilabilecek bir sey olmadigini
agiklamamiz gerekiyor. Bunun igin 4,

5, 6, 7, hatta 10 yil gerekebilir. Ama en
onemli sey, onlarin bu strecin bir pargasi
olmalaridir. Politikalarin olugturulmasina
dahil edilmeleridir.

KEVIN DE PELSMAKER

Flaman diizeyindeki birkag noktaya hizlica
degineyim. Bu tur faaliyetler bélgesel
olarak gergeklesiyor. Yoksullukla Micadele
Agi olarak, bolgesel diizeyde olanlari

bir araya getiriyoruz. Clinkd birgok sey
bolgesel politika degil; drnedin egitim
Flaman veya federal yetki alanina giriyor.
Bu yuzden, farkli yoksulluk gruplarini
Flaman diizeyinde bir araya getiriyoruz
ve yerel diizeyde yaptigimiz gibi burada
da ayni seyleri yapiyoruz. Sonunda,
duruglarimizi ve belgelerimizi Flaman
hiktimetindeki farkli bakanlara ve
kabinelere sunuyoruz.

Yaklagimimizin birkag gtgli yoniu

oldugunu dustnlyorum. Politikaya,

bazi politika yapicilarin deger verdigi,
ancak hepsinin degil, essiz bir “yasanmis
deneyim bilgisi” getiriyoruz. Yoksullugun
gergeklerini derinlemesine anlamak, etkili
politika yapimi igin kritik Snemde. Cogu
zaman politika yukaridan asagiya dogru
olusturuluyor. Biz bunu tersine gevirmeye,
asagidan yukariya bir yaklagimi tegvik
etmeye calisiyoruz. insanlarin yoksulluk
gergekligini gergcekten anlamak gok dnemli.
Cunki gogu zaman politika olugturulurken
yukaridan asadi bir yaklagim benimseniyor.
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Biz, bunu biraz daha asagidan yukariya
gevirmeye calisiyoruz.

Yaptigimiz isin, yoksulluk igindeki insanlarin
politik katilimini artirarak hayatlarina
somut bir etkisi oldugunu dislintyoruz.
Hayatlarina dair tartismalara onlari dahil
ederek esitlik ve adaleti tegvik ediyoruz.

Ancak hala zorluklarla karsi karsiyayiz.
Bireyi suglama modeli ve yoksullugun
bireysellestirilmesiyle micadeleye

devam ediyoruz. Sessiz kalamayiz;
sessizlik, toplumu politikalar, yoksulluk

ve bireysellestirilmis yoksulluk hakkinda
bu ¢ok seytanlastirici, marjinallestirici
sdyleme geri dondirityor. Daha énce

de bahsedildigi gibi, yoksulluk igindeki
insanlarin yasanmis deneyimleri gogu
zaman yalnizca birer tanikhga indirgeniyor.
Surekli hikayelerimizi paylasmamiz
isteniyor, ki bu bir giris olabilir, ancak
gergek bir katilim degil. Bu, bizi gergekten
dinlemek ya da politika gelistirmeye dahil
etmek degil. Cogu zaman, bu yalnizca
acima duygusuyla yénlendiriliyor ki bu,
adaletin yerine gegebilecek tehlikeli ve
yetersiz bir duygudur.

Gergek degisim zaman alir. Christophe’un
da belirttigi gibi, bazen 10 yil, bazen 20
hatta 30 yil stirebilir. Politika yapimi dogasi
geregdi yavas bir stregtir ve katilimci
suireglerimiz de zaman alir. Bu, hizh sosyal
gelismeler ve karar alma suregleriyle
keskin bir tezat olugturuyor ve gogu zaman
geride kalmamiza neden oluyor. Anlaml
katilim zaman gerektirir ve bu zaman
olmadan, katim yalnizca g6z boyama olur.
Uzun vadeli diisinmemiz gerekiyor, ancak
politika ve siyaset giderek kisa vadeye
odaklaniyor.
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